Zijeme
spolu.
Mluvime
spolu?

Metodicka piirucka pro vyuku
o naboZenstvi na 2. stupni zakladnich
skol a stfednich skolach




Zijeme
spolu.
Mluvime
spolu?

Q(

=
-(g.j' .

Metodicka piirucka pro vyuku
o nabozZenstvi na 2. stupni zakladnich
Skol a stfednich skolach



Zijeme spolu. Mluvime spolu?
Metodicka priruc¢ka pro vyuku o naboZenstvi na 2. stupni zdkladnich $kol a stfednich Skolach.

Editace
Jazykova korektura
Graficka aprava

Tisk

AutoFi textu

Mgr. Jana Harustikova; Mgr. Lenka Krejéova; Mgr. Zuzana Plachka;
Mgr. Miroslav Libicher

Bc. Karolina Lahuc¢ka

MgA. Katetfina Novotna

PressTerminal s.r.o.

1Skola a naboZenstvi

Ing. Filip Rosenkranc; Mgr. Lenka Krejéova; Mgr. Jana Harustakova
2 Jak uéit o naboZenstvi?

Ing. Filip Rosenkranc; Mgr. Lenka Krejcova; Mgr. Jana Harustakova,
Mgr. Miroslav Libicher

3 Informacni ¢ast — Co je dobré védét o nabozenstvi?

Mgr. Jifi Motl, Ph.D.; Mgr. Bc. Ruth Jochanan Weiniger, Th.D.;
JUDr. PhDr. Marek Cejka, Ph.D.; Mgr. Miroslav Libicher;

Mgr. Lenka Krejcova; PhDr. Bronislav Ostfansky, Ph.D.;

doc. PhDr. Zdenék Vojtisek, Th.D.

4 Aktivity do vyuky

Mgr. Miroslav Libicher; Mgr. Jiti Motl, Ph.D.; Ing. Filip Rosenkranc;
Mgr. Zuzana Plachka; Mgr. Lenka Putalova; Mgr. Lenka Hrabalova;
Mgr. Lenka Krejéova; Mgr. Jana HarusStakova

Vydala: Charita Cesk4 republika, Vladislavova 1460/12, Praha 1, 110 00

1. vydani, 2017

Tato publikace byla vyddna v ramci projektu ,Zijeme spolu, mluvime spolu — vyukou k toleranci
a kultufe dialogu“ podpoteného z prostfedkti Ceské rozvojové agentury a Ministerstva zahra-
ni¢nich véci CR v rdmci Programu zahrani¢ni rozvojové spoluprace CR. Pifjemce grantu plné
zodpovida za obsah publikace, ktery v Zadném piipadé nelze povazovat za oficidlni stanovisko
Ceské rozvojové agentury ani Ministerstva zahrani¢nich véci CR.

ISBN 978-80-270-2379-0

N/ CESKA REPUBLIKA

&7 POMAHA



Misto slova na Gvod...
O projektu Zijeme spolu, mluvime spolu — vyukou k toleranci a kultuie dialogu
O této metodické ptirucce

1 Skola a naboZenstvi

11
1.2
1.3
14

NabozZenska gramotnost

Vyuka o nidbozenstvi na Ceskych Skolach
Vyukové materialy

Postoje zaka

2 Jak uéit o nabozZenstvi?

21
2.2

2.3
2.4
2.5
2.6

Nabozenstvi jako potencialné kontroverzni téma
Na co myslet pti vyuce o naboZenstvi
2.2.1 Utcitel jako pravodce

2.2.2 Zamér acile

2.2.3 Metoda

2.2.4 Nestrannost a vyvazenost vyuky
2.2.5 Vnimavost

Transkulturni ptistup

Emoce, postoje a hodnoty

Prace se stereotypy a piredsudky
Medialni gramotnost

3 Informacni ¢ast — Co je dobré védét o nibozenstvi?

3.1
3.2
3.3
3.4
3.5
3.6
3.7
3.8
3.9

Nabozenstvi a spiritualita

Proc¢ lidé véfi aneb funkce nabozenstvi
N4ibozenstvi v Ceské republice
MezinaboZensky dialog

NaboZzenstvi a politika

NabozZenstvi a nésili

Judaismus

Kiestanstvi

Islam

3.10 Antisemitismus a islamofobie
3.11 Nova nabozenska hnuti

4 Aktivity do vyuky

4.1
4.2
4.3
4.4
4.5
4.6
4.7
4.8
4.9

Nabozenska identita v kruzich

Vira a nevira

Co je (pro nés) nabozenstvi?

Hodnoty — moje, naSe i vSech lidi

Vliv médii na nase vnimani reality

Hoax

Abrahamovska nibozZenstvi

Kritika islamu ¢i xenofobie?

Protizidovské a protimuslimské stereotypy

4.10 DZihad
4.11 NaboZenstvi a véda

Seznam pouzitych zdroju

10
12
14
15

23
24
25
25
25
26
27
28
28
30
31
36

39
40
44
49
51
55
58
61
64
69
73
76

81
84
89
93
98
109
118
127
136
147
158
169

178



Tuto metodiku, dopliiujici informace k témattm i dalsi aktivity, které se do tisténé verze

metodiky nevesly, naleznete na strince www.charita.cz/zijeme-spolu-metodika.



Misto slova na uvod...

... uvadime odpovédi nékolika pedagogt, kteii se zapojili do pilotni faze projektu Zijeme spolu,
mluvime spolu — vijjukou k toleranci a kulture dialogu, na otazku: ,,Pro¢ je podle Vas dulezité vy-
ucovat o nabozenstvi?*“

"Mohlo by se snad zdat, Ze naboZenstvije pro spolecnost 21. stoleti a lidi, kteti v ni Ziji, zaleZitosti archaickou
a nepotiebnou. Paradoxné pravé soucasny svét, ve kterém dochazi ke kaZdodennimu setkdvani riiznyjch
kultur, vyZaduje, aby se i dalsi generace dokazaly v problematice riiznjch ndboZenstvi orientovat. Zaro-
veil je t¥eba brat v twvahu, Ze tak jako se méni spolecnost, ménti se i ndroky na vzdélavani. Dnes jiz téZko
obstoji ve vijuce pouze frontalni metoda viykladu ucitele pied Zaky. Je teba hledat a uplatiiovat takovou

s v 7 z «

podobu zprostiedkovani informacti, ktera Zaky a studenty zaujme a umozni jim tak dojit nového pozndni.
Vladimir Vejrosta, VOSP a SPgS Litomysl

»Jsem moc rad, Ze jsem mohl byt u vzniku téchto materialii pro vijuku o naboZenstvi. Mél jsem k tomu
dva ditvody. Jednim je aktudlni medialni a celospolecensky) zajem o islam, ktery) vyvolala migrace
muslimii do Evropy a valka tzv. Islamského statu. Druhym diivodem je zdjem dospivajicich o duchov-
ni hodnoty tvavi v tvar dnesni konzumni spolecnosti. Obé témata jsou pro ucitele téZko uchopitelnd,
protoZe k nim neexistuji adekvatni aktualni informace. Navic je ucitel zpiisobem vibéru materialii
tlacen do role obhajce muslimii / odpiirce muslimil, zaujatého vé¥iciho / zaujatého ateisty. Je tedy pro
mne velkou vijhodou, kdyZ mohu pouZivat osvédcené materialy, které jsou vyzkousené a které se snazi
byt maximalné objektivni a nezaujaté.”

David Klimes, Gymnazium Joachima Barranda, Beroun

v 2

»NaboZenstvi jsou soucasti kultury, tradic a béZného Zivota lidi po celém svété. Pokud rozumime za-
kladnim principiim naboZenstvi a jejich odlisnostem, je pro nds jednodussi dorozumét se s kjymkoli
a vyvarovat se pripadniym nedorozuménim.”

Radka Nedbalovi, Gymnazium Duhovka s.r.o0., Praha

»Vtahovat Zaky do religionistickjch témat je diileZité nejen kviili tzv. vSeobecné vzdélanosti, ale téZ
umoztiuje formovat jejich vlastni postoje — reflektovat mozné predsudky, ucit se piekondvat strach
z neznamého a objevovat t¥eba i radikalné jiné Zivotni styly. Kdyz se studenti seznamuji se svétoviymi
religiozitami, musi si také sami pojmenovat, Cemu véri (nebo vé¥it chtéji), zdali vaimaji sviij Zivot jako
smysluplny atd. NaboZenstvi se tak prostiednictvim vyuky pripomind jako p¥irozené vztahovani ke
svétu, spolu s védeckym poznavanim ¢&i uménim, a nikoli jako "opium lidstva"nebo "boZi virus". Uéime-
-li tedy o religiozitach ¢i spiritualité, pomahdame tim studentiim akceptovat jejich vlastni nevédomou
¢i uvédomélou duchovni sloZku Zivota.“

Jakub Brdi¢ko, Gymnéazium Usti nad Orlici

,Tomas Halik ¥ekl: ,To, co nés (v Cesku) obklopuje, neni ,ateismus®, ale spis naprostd nevzdélanost
v této oblasti, kterd je semenistém predsudkil, intolerance a naprosté nepripravenosti orientovat se
v jedné z velmi diileZitijch oblasti soucasného svéta.c Provdzejme proto své studenty na cesté, ktera jim
poskytne mozZnost se v soucasném svété lépe orientovat. Umoznéme jim dostat se k potiebnym infor-
macim a pochopit je. Uéme o ndboZenstvi a bojujme tak proti pFedsudkiim a intoleranci.”

Jitka Maulova, Stiedni primyslova skola stavebni, Plzen



O projektu Zijeme spolu, mluvime spolu - vijukou
k toleranci a kulture dialogu

Tato metodicka piiru¢ka je jednim z vystupti projektu ,Zijeme spolu, mluvime spolu — vyukou
k toleranci a kultute dialogu®, ktery usiluje prostfednictvim vzdélavani o rozvoj kritického my-
$leni, respektu a dialogu v ¢eské spole¢nosti.

Aktivity Charity CR a partnerskych organizaci u¢itelim nabizi podporu p¥i zaclefiovani témat
spojenych s nabozenstvimi do vyuky a tim pfispivaji ke zvySovani nabozenské gramotnosti
zaka. Poméahaji pii rozvoji kompetenci zaki smérem k oboustrannému respektu, ohleduplnos-
ti k jinym lidem a jejich duchovnim hodnotam a zaroven ke kritickému mysleni a zkoumani
vlastnich hodnot a postoji. Jedna se predev§im o cyklus vzdélavacich seminai akreditovany
MSMT, tvorbu metodickych podkladii a dalsich v§ukovych materialdl a organizovani worksho-
pti a Zivych knihoven na $kolach.

Realizator projektu

Charita Ceskarepublikaje nestatnineziskovou organizaci, kterd nabizi pomoclidem vnouziunés
i v zahrani¢i. Provozuje Sirokou sit socidlnich a zdravotnich sluzeb a je také dtlezitym aktérem
voblasti humanitarnipomociarozvojové spoluprace. Jeji sekce globalniho rozvojového vzdélava-
niaosvéty vytvariarealizuje vzdélavaci programy pro skoly a porada osvétové akce pro veiejnost.
www.svet.charita.cz

Partnef'i projektu

ARPOK, o.p.s. je vzdélavaci neziskova organizace zaloZena Univerzitou Palackého v Olomouci,
ktera prinasi do $kol aktualni témata globalizovaného svéta a podporuje pedagogy v jejich zacle-
novani do vyuky.

www.arpok.cz

Insaan: Cesko-arabské centrum kulturniho dialogu, o.p.s je neziskova organizace, kter4 usilu-

je o vytvareni sdileného porozumeéni mezi ¢eskou a arabskou spole¢nosti.
www.insaan.cz

Projekt byl podpofen z prostfedkiti Ceské rozvojové agentury a Ministerstva zahrani¢nich véci
CR v ramci Programu zahrani¢ni rozvojové spoluprace CR.
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O této metodické prirucce

Metodicka piirucka Zijeme spolu, mluvime spolu je uréena predevsim pedagogiim 8. a 9. roéniki
zakladnich skol a pedagogtim stfednich $kol (véetné odpovidajicich rocnikt viceletych gymna-
zif) k zarazeni aktualnich témat spojenych s niboZzenstvim do vyuky. Svou metodologickou ¢asti
ovSem poslouzi také lektorim ptisobicim ve formalnim i neforméalnim vzdélavani, pracovni-
kim neziskovych organizaci a vSem, ktefi pii své pedagogické ¢innosti chtéji u zakl rozvijet
porozumeéni sami sobé i aktualnim spole¢enskym otazkam, medialni gramotnost a schopnost
kriticky myslet. Informacni ¢ast navic poslouzi vSem zajemctim o kvalitni informace tykajici se
nabozenstvi v jeho spolecenském, historickém a kulturnim kontextu.

Piirucka vznikala ve spolupraci s pedagogy, ktefi se ve $kolnim roce 2016/2017 zapojili do tvodni
faze projektu. Na jejim pocatku probéhlo mapovani znalosti a postoji zakd, stejné jako zjistova-
ni potfeb samotnych pedagogti. Na tomto zdkladé pak byl ve spolupraci s experty rtiznych obort
vytvoren komplexni vzdélavaci material.

Jak je pfirucka strukturovana?

P¥irucka je rozdélena do &tyt kapitol. Prvni z nich — Skola a naboZenstvi - je ivodni, seznamu-
je Ctenare predevSim s pojmem naboZenska gramotnost, se situaci ohledné vyuky o tématech
spojenych s nabozenstvim na ¢eskych $kolach a s postoji zakt k nim. Druha kapitola — Jak u¢it
o nabozZenstvi? — pak poskytuje metodologické zazemi nejen pro vyuku o nabozenstvi, ale i dal-
§ich potenciilné kontroverznich témat. Tteti kapitola — Informaéni ¢ast — Co je dobré védét
o nabozenstvi? - se sklada z ptispévk ¢eskych odbornikl na religionistiku, politologii ¢i medi-
4lni komunikaci a je tak hodnotnym informaénim zdrojem pro zijemce o dan4 témata. Ctvrta
kapitola — Aktivity do vyuky — pfinasi metodicky popis jedenacti aktivit, které vznikly ipravou
aktivit dfive existujicich ¢i byly nové vytvoreny spolupracovniky projektu. VSechny aktivity byly
pilotovany na partnerskych skolach a na zakladé zpétnych vazeb uditeld i zakd upraveny do fi-
nalni podoby.

Pedagogové, ktefi se podileli na pilotovani vyukovych lekci

Ing. Jitka Maulova Stfedni pramyslova skola stavebni, Plzen
Mgr. Sarka Chalupnikové Gymndazium Aloise Jirdska, Litomys]
Mgr. Martina BeneSova Zakladni $kola Cechtice

Mgr. et Mgr. Radka Nedbalovd  Gymnazium Duhovka s.r.o0., Praha

Mgr. Ivana Razkova Zakladni $kola Cechtice

Mgr. Miroslav Pesek Gymnézium Jana Keplera, Praha

Mgr. David Klime$ Gymnazium Joachima Barranda, Beroun
Mgr. Jakub Brdicko Gymnézium Usti nad Orlici

Mgr. Vladimir Vejrosta VOSP a SPgS Litomys]

Vsem velice dékujeme.
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1
Skola a nabozenstvi

Jaké misto ma vyuka o nabozenstvi na ¢eskych skolach? Co je to na-
bozenska gramotnost, pro¢ a jak ji rozvijet? Jaky je rozdil mezi vijukou

naboZenstvi a vijukou o naboZenstvi? Proc je viibec dobré (se) o nabozen-
stvi ucit?



1.1 Nabozenska gramotnost

Proc je prospésné (se) o nabozenstvi ucit? Domnivame se, Ze porozuméni nabozenstvi v jeho raz-
nych podobach a souvislostech nAm muiZe pomoci napiiklad:

e Klep$imu sebepoznini a seberozvoji, k porozuméni své identité a svym hodnotam.
> Tim, Ze poznivime svét okolo sebe, pozndvime sami sebe a naopak. Toto zkouméani
nam pomaha nalézat odpovédi na otazky: Kdo jsem? Co je pro mé diileZité? Kde jsou moje
koteny? Cemu vé¥im?

o Porozumét lidem rtizného vyznani a rozvijet tak dobré mezilidské vztahy.
> MuzZeme tak 1épe Celit pFfedsudkim, napéti ve spole¢nosti a obavim z odlisnosti. Lepsi
porozumeéni tomu, co mame vSichni spole¢ného, a respekt k rozmanitosti podporuji
mirové souziti a spolupraci.

¢ Dokéazat rozeznat nepravdivé ¢i zkreslené informace o nabozenstvi a véficich; nepodléhat
stereotypnim pohleddim a manipulacim.
> Tim, Ze rozvineme svoji schopnost kritického mysleni a prohloubime nasi medialni
gramotnost, se mizeme také zodpovédnéji podilet na demokratickych procesech ve
spole¢nosti (napft. pti vybirani svych zastupct ve volbach).

« Rozvijet schopnost interkulturni komunikace a vyhnout se tak nedorozuménim, ktera mo-
hou vyvstavat pii setkavani s lidmi rizné kulturni a nabozenské identity.
> Diky tomu muZeme lépe vyuZzit moznosti pfi cestovani (napi. navazovat hlubsi vztahy
s lidmi, které potkame, 1épe se seznamit s mistnimi zvyky a tradicemi, pfedchazet nedo-
rozuménim) ¢&i zvysit své uplatnéni na pracovnim trhu v kulturné smisenych tymech.

e Lépe rozumét déni ve svété a roli nabozenstvi v mezinarodnich vztazich.
> Nabozenska dimenze se promita do vSech oblasti mezinarodnich vztahti — od problemati-
ky mezinarodni bezpeénosti pies ekonomické vztahy az po otizky udrzitelného rozvoje.

“KWyz VYCESTUTIT PO ZEME. KNE JE JINE NABOZENSTVE

NAzZOK A UCTT SE T4k SF

“JSEW VERICE - kD92 TO ImINIM, LTDT NEVE CO T WZNAT V INFORMACICH:

INAMENA. OCENTLA BYCH ABYCHOM IE $KOLY VEDELL
7E VERICT J$0u TAky JEN 0BYCEINT LIDE:

citaty z mapovani
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Listina zakladnich prav a svobod

Clanek 3

(1) Zakladni prava a svobody se zarucuji vSem bez rozdilu pohlavi, rasy, barvy pleti, jazyka,
viry a ndboZenstvi, politického ¢i jiného smysleni, narodniho nebo socidlniho piivodu, pii-
slusnosti k narodnostni nebo etnické mensiné, majetku, rodu nebo jiného postaveni.

Clanek 15
(1) Svoboda mysleni, svédomi a ndboZenského vyznani je zarucena. Kazdy ma pravo zménit
své naboZenstvi nebo viru anebo byt bez naboZenského vyznani.

Clanek 16

(1) KaZdy) ma pravo svobodné projevovat své ndboZenstvi nebo viru bud sim nebo spolecné
s jinymi, soukromé nebo verejné, bohosluZbou, vyucovanim, naboZenskymi tikony nebo za-
chovavanim obradu.

INFOBOX

Vseobecna deklarace lidskych prav

Clanek 26

(2) Vzdélani ma smérovat k plnému rozvaji lidské osobnosti a k posileni dcty k lidskjym
praviim a zakladnim svobodam. Ma napomahat k vzajemnému porozuméni, sndasenlivosti
a pratelstvi mezi vSemi narody a vSemi skupinami rasovimi i naboZenskjymi, jakoZ i k rozvo-
ji ¢innosti Spojenych narodii pro zachovani miru.

INFOBOX

Schopnost rozeznat a analyzovat z riznych Ghld pohledu zakladni priniky mezi naboZenstvim
a spoleenskym, politickym a kulturnim Zivotem ozna¢ujeme pojmem nabozZenska gramotnost.

Néabozensky gramotny ¢lovék ma podle tohoto pojeti:

1. Zakladni znalost a chapani déjin, nabozenskych textd, viry, praktik a soucasnych projevi
svétovych duchovnich tradic tak, jak se vyvinuly a jak jsou i nadale formovany konkrétnim
socialnim, historickym a kulturnim kontextem.

2. Schopnostrozeznat azkoumat nabozenské dimenze politickych, spole¢enskych a kulturnich

projevl napii¢ casem a mistem.!

StéZejni je v této definici diiraz kladeny na schopnost porozumét naboZenstvim v souvislostech
a na to, ze nabozenstvi prostupuje nejriiznéjsimi aspekty lidského zivota.

Jinymi slovy, nabozZenstvi je zde chapano jako spole¢ensko-kulturni fenomén, ktery je
zakotven v politickém, spole¢enském a kulturnim Zzivoté ¢lovéka, pri¢emz jeho konkrétni
podoba je vZidy utvarena a formovana ve spolecensko-historickém kontextu.

1

Harvard Divinity School. The Religions Project (2017). Definition of Religious Literacy.

1



Pokud se ve spole¢nosti vyskytuje vysokd mira naboZenské negramotnosti, disledkem mize
byt Ziveni predsudkt vadi lidem rtizného vyznani a vyskyt nenavistnych projeva (hate speech)
az nasili z nenavisti (hate crime).

»NaboZenska negramotnost sice neni jedinym &i primarnim ditvodem nasili ve spolecnosti, ale je ¢asto
faktorem, ktery prispiva ke vzniku prostiedi, ve kterém se mohou bez povsimnuti §i¥it prekroucené
informace a vznikat nékteré formy nesndsenlivosti, které nabadaji k marginalizaci (tzn. postupnému

odsouvani na okraj spolecnosti) naboZenskijch mensin a ospravedliiuji pouZiti nasili.“?

Kde by se mél mlady ¢lovék o nabozenstvi v souvislostech dozvidat? Ide4lni piileZitosti pro polo-
zeni zdkladi je zakladni vzdélavani, kterym prochizime vsichni. Stf¥edni $koly pak nabizi pti-
lezitost jit vice do hloubky i do $itky s ohledem na to, co Zaci potiebuji, s ¢im se aktualné setkavaji
a co pro né bude uZite¢né v budoucnu. Skola je idedlnim mistem pro otevirdni a diskutovani
jednotlivych témat sociokulturniho Zivota a pro rozvoj kritického mysleni, medialnich doved-
nosti a schopnosti spoluprace. Do velké miry jde o dovednosti, které pak ¢lovék mize vyuzivat

cely zivot.

“TEMA NABOZENSTVE DO $koly PATRL. v TELEVIZI
A VA INTERNETu mokou B4T ZKKESLENE INFORMACE.
VE $KOLE By SE MELA uCTT 0BIEKTIVNI FAKTA:

citat z mapovani

1.2 Vyuka o nabozenstvi na ceskych skolach

Téma naboZenstvi je na Ceskych §kolach pritomno dvéma rozdilnymi zpasoby, které je nezbytné
od sebe zietelné rozlisSovat.’ Prvnim zptisobem je vyuka nabozZenstvi, tedy systematicka vycho-
va zakl v jejich duchovni tradici, kterou mohou vyucovat registrované cirkve nebo spolec¢nosti,
kterym bylo pfiznano zvlastni pravo vyucovat nabozenstvi ve statnich skolach.

Druhy zpasob je vyuka o ndbozZenstvi neboli o jednotlivych duchovnich tradicich, jejich roli
v Zivoté ¢lovéka i ve spoleénosti. K tomu uvadi &esky religionista Ivan O. Stampach: , Takovd vy-
uka by méla byt neutralni, vyvaZena a fakticka, méla by prinaset informace o naboZenské svobodé,
riiznorodosti i podobnostech jednotlivich vyznani. Jde o konfesné neutralni (nezaujaté, sekularni) in-
Jormovani Zakii o naboZenstvi jako jevu lidského osobniho a spolecenského Zivota.“*

2 American Academy of Religion (2010). Guidelines for Teaching About Religion in K-12 Public Schools in the United
States, str. 5.

3 NerozliSovani téchto dvou zpiisobti miize vést k vymezovani se vici jakékoliv pfitomnosti témat spojenych s na-
bozenstvim na $kolach kvtli obavam z ovliviiovani Zakd smérem k piijeti urcité viry.

4 Stampach, Ivan O. (2007). NaboZenstvi ve skoldch v souladu s ramcoviymi vzdélavacimi programy.
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P#i pohledu na situaci v evropskych zemich zjistime, Ze téma nabozenstvi ma na stat-
nich Skolach své pevné misto. Obecné se mizeme setkat se ¢tyfmi modely vyuky (o) na-
boZenstvi: nekonfesni vyukou naboZenstvi (napf. Svédsko, Velk4 Britidnie — Anglie),
volitelnou konfesni vyukou naboZenstvi (napi. Spanélsko, Nizozemsko), povinnou
konfesni vyukou naboZenstvi (napf. Rumunsko) a vyukou naboZenskych realii inte-
grovanou do relevantnich predmétt (Francie).®

Na Ceskych statnich $kolach je vijuka naboZenstvi vyucovana jako nepovinny pfedmét pii mini-
malnim poctu 7 zadjemct; viuka o ndaboZenstvi je pak soucasti Ramcovych vzdélavacich progra-
mu a na $kol4ch a ucitelich zGstava, jakym zptsobem ji rozvinou.

Dle RVP pro zakladni vzdélavani je jednim z cild zdkladniho vzdélavani ,vést Zaky k toleranci
a ohleduplnosti k jinym lidem, jejich kulturam a duchovnim hodnotam, ucit je Zit spolecné s ostatnimi
lidmi.“ Témata spojena s naboZenstvim bychom nasli v prafezovych tématech® a dale konkrét-
néji v fadé vzdélavacich oblasti, predevsim v oblasti Clovék a spoleénost. Zde je jednim z cilo-
vych zaméfeni napt. vedeni k ,[...] ticté k vlastnimu ndrodu i k jingm narodiim a etnikiim; k rozvi-
jent respektu ke kulturnim ¢ jingm odliSnostem (zvlastnostem) lidi, skupin i riiznj)ch spolecenstvi®.”

Co se tyce stifednich $kol, tak najdeme nejvice témat tykajicich se naboZenstvi v RVP pro gym-
nazia v prifezovych tématech i konkrétnich vzdélavacich oblastech. Naptiklad ve vzdélavaci
oblasti Clovék a spoleénost nalezneme, %e vzdélavani v této oblasti ma vést k ,[...] uplatiiovani
tolerantnich postojii vii¢i minoritnim skupinam ve spolecnosti, odhalovani rasistickjch, xenofobnich
a extremistickych nazorii a postojii v mezilidském styku“ ¢i ,[...] respektovanti riiznjch systémii hod-
not a motivaci druhjch lidi; odhalovant pFedsudkii v posuzovani riiznijjch lidi, udalosti ¢&i socialnich
jevil a procesii“.®

V Ramcovych vzdélavacich programech pro stfedni odborné vzdélavani napti¢ jednotlivymi
obory mezi vzdélavaci cile patii, aby se Zaci ve vztahu k jinym lidem oprostili od predsudkd,
xenofobie, intolerance, rasismu, agresivniho nacionalismu, etnické, nabozenské a jiné nesna-
Senlivosti. Mezi rozvijené klicové kompetence zde patii ,[...] uvédomovat si — v ramci plurality
a multikulturniho souZiti — vlastni kulturni, narodni a osobnostni identity a p¥istupovani s aktivni
toleranct k identité druhyjch*.®

V praxi se pfimo vijuka o ndboZenstvi objevuje v ramci nékolika pfedméta (pifedevs§im v obéan-
ské vychové na ZS a v zdkladech spoleéenskych véd na SS, dale pak v d&jepisu, literatufe ¢i zemé-
pisu). Na nékterych stfednich Skolach se vyskytuje ve formé seminaie religionistiky.

5 Pépin, Luce (2009). Teaching about Religions in European School Systems. Policy issues and trends, str. 19.

6 Osobnostni a socidlni vychova, Vychova demokratického ob¢ana, Vychova k mysleni v evropskych a globalnich
souvislostech, Multikulturni vychova a Medidlni vychova.

7 MSMT. Ramcovy) vzdélavaci program pro zakladni vzdélavéani (2016), str. 9 a 52.

8 MSMT. Rdmcovy) vzdélavact program pro gymndazia (2007), str. 39.

9 Napt. MSMT. Ramcovi) vzdélavaci program pro obor vzdélani 31-59 — E/02 Siti pradla, str. 8.
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K zamysleni:

o Do jaké miry lze dosahnout poZzadovaného rozvoje kli¢ovych kompetenci, aniz by-
chom se tématim spojenym s naboZenstvimi ve vyuce cilené vénovali?

o Lze vést zaky k respektu k lidem s rozdilnymi duchovnimi hodnotami, aniz by
byly zminény a vysvétleny duchovni hodnoty lidi riizného vyznani?

o Lze podporit ptijeti vlastni osobnosti a osobnosti druhych lidi bez porozumeéni té
sloZce osobnosti, ktera se tyka viry a vyznani?

e Lzedojitk tcté k vlastnimu narodu bez tcty k nabozenskym vliviim, které ho utvarely?

INFOBOX

1.3 Vyukové materialy

Jak vyplyva z mapovacich rozhovori, které se uskute¢nily v tivodni fazi projektu Zijeme spolu,
mluvime spolu — vijukou k toleranci a kultuve dialogu, ucitelé se neziidka potykaji s nedostatkem
kvalitnich a vyzkouSenych materiali pro vyuku o nabozenstvi. Podobny problém popisuje Ond-
f'ej Ipser ve své analyze uéebnich text?i pro obéanskou vychovu na 2. stupni ZS. Z analyzy vyplyva,
Ze ze 13 ucebnic se tématu naboZenstvi vénuje 11, tyto maji ovS§em fadu nedostatkti. Objevuji se
v nich faktické chyby, nepfesné ¢i zadné definice pouzivanych pojmu, povrchnost, jednostranny
pohled a také nedostatek prostoru vénovany tématu.!® Zavaznym dasledkem tohoto stavu pak
muiZe byt podpora stereotypnich predstav o nabozenstvich i véticich.

Analyza toho, jak stredoskolské ucebnice informuji o jednom z nejrozsirenéjsich nabo-
zenstvi — islamu, vznikla v ramci projektu Muslimové ofima cCeskich Skoldakii zastiténé-
ho organizaci Insaan: Cesko-arabské centrum kulturniho dialogu. Vysledky analyzy
jsou nasledujici:

e Vucebnicich nachazime dtirazné odliSovani na ,,my“ a ,,oni“ (tj. evropska civilizace
neboli ,Zapad® na jedné strané a ,,islamska civilizace“ na strané druhé).

o Zminky z 20. stoleti se objevuji zcela v negativnim kontextu — agresivita v izraelsko-
-palestinském konfliktu, dalsi politické a valecné konflikty a terorismus.

o  UcCebnice spolecenskych véd se soustieduji na charakteristiku islamu jako takové-
ho, na stru¢ny popis vzniku nabozZenstvi v 7. stoleti a pak pripadné na extremis-
mus (menS$ina ucebnic).

o Zejména v ulebnicich déjepisu je u muslimii (napti¢ stoletimi) predstavovana pre-
devsim jejich obchodnicka povaha a nabozensky fanatismus. Podobné je zminiovana
v mnoha ucebnicich i krutost nebo agresivita jako néco, co je s islamem nedilné spjato.

INFOBOX

10  Ipser, O. (2004). Srovndni a kriticky rozbor informaci o ndboZenstvi v textech schvdlenyjch ministerstvem Skolstvi jako
ucebni texty pro obanskou vijchovu v Z8, str. 56-58. Citovano dle: Stampach, Ivan O. (2007). cit. d.

11 Popovovi, K., Sedlackova, L., Polanska, A., Krej¢ova, L. kol. (2015). Strucné o islamu: Informacni p¥irucka o islamu
a kritickém ctent pro ucitele, studenty i verejnost, str. 61-65.
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Uclebnice ptinasi informace o ndbozZenstvi pievazné z historického pohledu."? Jen malo z nich
postihuje aktualni témata, ktera se nabozenstvi dotykaji a zasazuje je do SirSiho spole¢enského
kontextu. Kli¢ovou podporou pro uéitele proto piedstavuji konkrétni navody, jak je mozné s té-
matem hloubéji pracovat. V ¢eském prostiedi jsme se v minulosti kromé jizZzminéného projektu
Muslimové o¢ima Ceskich Skolakit, ktery vzdélava o islamu a muslimech, mohli setkat napriklad
s témito projekty:

e Scilem zkvalitnit vyuku na zakladnich a stfednich $kolach v oblastech filosofie a religionis-
tiky prisel projekt Religionistické vzdélavaci centrum Filozofické fakulty Univerzity Pardubi-
ce, v jehoz ramci byly pofadany vzdélavaci seminéafe z religionistiky a filosofie a zpracovany
vyukové materialy.*?

o Prikladem modernich didaktickych materialt vyuzivajicich interaktivnich metod vyuky je
metodika organizace Clovék v tisni s ndzvem Dovedu to pochopit? Vijukovy) materidl pro mul-
tikulturnt vjchovu, kde je jednim z témat i mezinaboZenska tolerance. Soucasti jsou i texty
o jednotlivych duchovnich tradicich Zdenka Vojtiska a text vénujici se tématice mezinabo-
zenskych vztahti Ivana O. Stampacha.

« VramciprojektuKatedrystudiiob¢anskéspole¢nostinaFakultéhumanitnichstudiiUniverzity
KarlovyvPrazebylavytvorenaceskavariantametodickéhonastroje promultikulturnivycho-
vu,tzv.,Czechkid" kterybylinspirovan evropskym projektem Eurokid. Projektreflektujeité-
matajakonapi.nabozenskaidentita,nabozenskyprozitek¢indbozenskétradiceasoucasnost.'

1.4 Postoje zaku

Jak se k tématu naboZenstvi na $kolach stavi sami Zaci, jsme zjistovali v ivodni ¢asti projektu
Zijeme spolu, mluvime spolu — vijukou k toleranci a kultuve dialogu. Mapovani znalosti a postojil
zaka probéhlo celkem ve 14 tfidach zakladnich a stfednich skol — nejde tedy o prizkum tako-
vého rozsahu, Ze by se z né€j dalo usuzovat o celkové situaci na ¢eskych skolach, piresto ale nabizi
prinosny vhled do nazort mladych lidi o tématech spojenych s ndbozenstvim.

O we

Béhem mapovani jsme se zakl ptali na jejich postoj viéi tématu naboZenstvi a jeho vyuce na
$kolach. Odpovédi byly velmi pestré, zahrnovaly rizné ¢asti Skaly od ,,Jde to éiplné mimo mé“ po
»Mélo by se o tom ucit, jinak vznika nevédomost a zmatek.“ Negativni postoje vici vyuce o nabo-
Zenstvi nejvice plynuly z ipIného nezajmu o téma (Zaci jej pro svlij Zivot nevnimali jako dilezité)
a z obav 0 nevhodné ovliviiovani jejich nazord. Divodem také bylo, Ze Zici Casto nerozliSovali
mezi uenim se o naboZenstvich a vyukou naboZenstvi. Kladné postoje pak pramenily z potieby
porozumeét véficim lidem a soucasnému déni ve svété.

12 Uclebnici pro stfedni Skoly, ktera ndbozenské otdzky zkouma ze SirSiho pohledu filozofie, religionistiky
a dalsich specialnich véd a ktera si klade za cil neslouzit jen jako zdroj informaci, ale i motivovat ke kritic-
kému a samostatnému mysleni, je napt. Schon, J. (2012). Obcansky a spolecenskovédni zaklad: NaboZenstvi.
Prostéjov: Computer Media, s.r.o.

13 Blize k projektu Religionistické vzdélavaci centrum viz http://projekty.upce.cz/rfc/projekt.html.

14 BliZe k metodice Dovedu to pochopit? Vijukovy) materidl pro multikulturni vijchovu viz https://www.varianty.cz/pu-

blikace/53-dovedu-to-pochopit.

BliZe k projektu Czechkid viz http://www.czechkid.cz/index.html.

—_
o
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Pro ilustraci pestrosti postojii zminujeme nékolik prikladu:

Sice mé to nezajima, ale myslim si, Ze je diileZité o tom néco védét.

Ja k naboZenstvi nemam Zadny) vztah, nepot¥ebuju se to ucit.

Je to diileZité aktudlni téma.

Nemuselo by se to probirat ve $kole, je to kaZdého osobni véc.

Je potteba ucit o naboZenstvi, abychom si udélali vlastni nazor.

Za soucasné situace je dobré védét néco o islamu.

Kazdy si to najde sam na internetu.

Je dobré néco védet, abych si vybral, jakou cestou jit, jestli v néco vérit, nebo byt ateista.
NaboZenstvi do Skoly pat¥i — v televizi a na internetu mohou byt zkreslené informace,
ve Skole je potieba ucit objektivné zakladni fakta.

Nechci se o tom ucit ve skole, Zaky to ovliviiuje.

NaboZenstvi patii do déjepisu, zajimaji mé pribéhy a zazraky.

Teoreticky je spravné mit prehled, ale déjiny piSou vitézové, takZe prakticky je tézké

se o tom ucit spravné.

Stacimivédet o kiestanstvi.

Chtél bych toho ve $kole slySet méné o kiestanstvi a vice o ostatnich naboZenstvich, aby
to bylo vyvazZené.

Je duleZité znat zaklady naboZenstvi pro pochopeni vé¥icich.

INFOBOX

Dale se zaci mohli vyjadtit, co by je o naboZenstvi zajimalo, co dal$iho by se chtéli dozvédét.

Zde uvadime priklady otizek, které se objevily, sefazené dle témat:

e Smysl a zaklady naboZenstvi

>

>

>

Proc ndboZenstvi existuji?

Jaké jsou ditvody, pro¢ lidé véri?

Jak nékdo posoudi, co je a co neni naboZenstvi?

Proc se lidé davaji na viru v dobé, kdyz maji Zivotni problémy?
Co by znamenalo zakazani viry? Jaké by byly nasledky pro lidi?
Proc se zrovna ki'estanstvi tolik rozsirilo?

V které zemi se zacali tvorit ateisté?

Jak se da ndboZenstvi zneuZzit?

Neni naboZenstvi manipulace? Trik, aby se lidé dob¥e chovali?

e Konkrétni praktické otazky

>

>

>

>

>

>

Kde jsou hranice mezi virou a politikou?

Jaky je vztah cirkve k majetku?

Jak poznat radikalniho a normalniho muslima?

Jak je to s dédicnosti naboZenstvi (u Zidii) v porovndni s mo#nosti vé¥it, Cemu chci?
Kde cirkev bere penize?

Jaké jsou rozdilné viklady islamu, jak to bylo v minulosti a jak to je ted?

o Situace v CR, naboZenska a medi4lni gramotnost

>

>

>

Proc se v CR tolik 7esi islam, kdyZ tu je vice jedijii nez muslimii?
Proc se diskuze nékterych dospéljch drzi na odpadni tirovni?
Proc si lidé nezjistuji zdroje a védi o tom kulovy)?

16



Vysledkem mapovani je i statistika, odkud Zaci v danych tfidach ziskavaji informace o naboZenstvi:

o Internet27 %

o Skola25%

o Televize, noviny 21 %

e Rodina12 %

e Ostatni (knihy, osobni zkuSenost) 8 %
e Kamaradi7 %

Obdobny vyzkum ve Skolnim roce 2012/2013 uskute¢nil na stfednich Skolach projekt Muslimové
o¢ima Ceskych stFedoSkoldkii®s, ktery zjistoval, odkud zaci ziskavaji informace o islamu. Pro témér
90 % dotazanych predstavuji vyznamny zdroj informaci o islimu média, pii¢emz na druhém
misté stoji se 71 % $kola.

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze $kola je pro zaky zasadnim zdrojem informaci o naboZenstvi.
Jeji podstatna role by pak méla spocivat v tom, aby kromé informaci poskytovala téZ nastroje,
jak pracovat s riznymi predstavami o naboZenstvi (véetné téch stereotypnich), a tak prispivala
k porozuméni tomuto fenoménu v souvislostech.

V roce 2015 provedla organizace Clovék v tisni vizkum, ve kterém porovnala vztah stiredoskoldkil
k mensinam se stavem v roce 2007.% NiZe vybirame visledky relevantni pro téma viry a ndboZenstvi.
Mezivysledky vjzkumu patvi poznatky v levém sloupci tabulky, které v pravé casti dopliiujeme ndavr-
hy, jak je s nimi mozné naloZit.

Poznatek Co s tim

Studenti hodnoti mensiny vzdy lépe, po- Osobni setkani s véricimi (nap¥. v ram-

kud jejich prislusnika znaji osobné. Ten- ci Zivych knihoven¥) pomah4 narovnat

to rozdil je nejvyraznéjsi u sexudlnich negativné zkresleny pohled na skupiny

mensin, cizinct a naboZenskych skupin. (nejen) véricich.
X
o
o
o
L

Od roku 2007 se zhorsilo vnimani mus- Rozvoj medialni gramotnosti je da- z

limd a ,uprchlikd a azylantG“ (vnima- leZitou cestou, jak snizovat stereotypy

ni gayu ¢i Vietnamct se naopak mirné a predsudky vici skupinam, které jsou

zlepsilo). To naznacuje, Ze postoje do jisté aktualné v hledacku médii.

miry odrazeji vefejnou a medialni agen-

du (normalizace homosexuality, media-

lizace rizika islamu a nové imigrace).

16  Popovovi, K., Sedlackova, L., Polanska, A., Krejéova, L. a kol. (2015). Cit. d., str. 12-13.
17 Clovék v tisni (2015). Rovnost a mensiny ocima stitedoskoldki, str. 8-23.
18  BliZe k metodé Zivych knihoven viz kapitola Price se stereotypy a pfedsudky.
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Vyvoj nazord oproti roku 2007 je nejvice
znatelny u otazek souvisejicich s nabo-
Zenskym vyznanim, zejména s islamem.
Klesl pocet studentd, kterym by nevadi-
lo mit za souseda muslima, a zaroven
vzrostl pocet téch, kteii nesouhlasi s no-
Senim symbold viry do skoly.

Pfin4seni vyvazenych informaci o isla-
mu a muslimech, napi. skrze jejich Zzi-
votni pribéhy, je jednou z cest, jak snizit
negativni postoje vici nim.

Vnimani mensin se liSi zejména podle
toho, z jakych typt $kol studenti pocha-
zeji. Napriklad cizince a vérici vnimaji
nejlépe gymnazisté a déti vysokoskola-
ki, naopak nejhiie ucnové.

Aktudlni témata by méla reflektovat
vSechny stupné vzdélavani a vSechny
typy skol.

Popisovany vyvoj 1ze mimo jiné pricitat
vétsimu vyskytu konfliktnich udalosti
v poslednim roce (Islamsky stat, itoky
na Charlie Hebdo), které sice maji kore-
ny i mimo religiozitu, naptiklad v geo-
politice Stfedniho vychodu a problému
uplatnéni a socialniho zaclenéni druhé
generace evropskych migrantd, ale jsou
zjednodusovany a generalizovany na
obecny problém islamu jakoZto vyznani.

Abychom se vyhnuli u aktualnich uda-
losti nebezpeénym zjednoduSenim, je
vhodné v ramci vyuky podporovat po-
rozuméni jejich Sirsimu kontextu, raz-
nym pri¢cinam danych situaci a moznym
reSenim.

Lze predpokladat, Ze u studentti jsou po-
stoje k cizincim ovlivnény nizsi znalos-
ti (tento i jiné vyzkumy ukazuji, ze 1idé,
ktefi znaji cizince, je hodnoti vyrazné
pozitivnéji) a informacénim vlivem soci-
alnich siti, u nichz vyzkumy identifiko-
valy velky potencial k posilovani stere-
otypll pomoci §ifeni hoaxid a neochoté
»mlcici vétSiny“ korigovat a vyjadrovat
se k radikalnim prispévkam.

Pro zmirnéni negativnich postoji, které
se nezakladaji na pravdivych informa-
cich, je nutné piinaset zaktim podstatna
fakta o cizincich a posilovat medialni
dovednosti zaku (napf. rozpoznat hoax
¢inenavistné projevy a umeét na né c¢in-
né reagovat).

INFOBOX
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Ptinosy vzdélavani o nabozenstvi ilustruji nasledujici piiklady ze zahranici:
1. USA - Kalifornie

V roce 2006 probéhl vyzkum ve mésté Modesto v Kalifornii, kde od roku 2000 probihal na stat-
nich $kolach povinny pilroéni piedmét o svétovych nabozenstvich pro zaky devatych ro¢niki.
Cilem vyzkumu bylo zjistit, zda vyuka o raznych naboZenstvich méla vliv na jejich naboZen-
skou toleranci. Vyzkumnici vedli rozhovory s zaky pied zahijenim predmeétu, v jeho pribéhu,
na konci a pul roku po jeho skonceni. Vysledkem bylo potvrzeni, Ze se Zici stali tolerantnéjsimi
vidi riznym naboZenstvim a ochotnéj§imi chranit prava lidi odlisného vyznani.®

Prikladem je piibéh chlapce hlasiciho se k buddhismu, ktery k prekvapeni vSech jedno pondéli
prisel do Skoly s oholenou hlavou. Zemfel totiz jeho stryc a on se pro ucténi jeho pamatky stal
buddhistickym mnichem a zavazal se k Sesti tydntim sluzby v chramu. V pfedmétu o svétovych
nabozenstvich pak mél moznost o své zkuSenosti oteviené mluvit. Diky tomu, Ze v pfedmétu né-
kolik tydnii predtim zkoumali rGizné aspekty rtiznych vyznani, jeho spoluzici misto vysméchu
pohliZeli na jeho rozhodnuti s respektem a zvédavosti.?°

Zaci svymi slovy popsali, jak vy$e zminény pfedmét rozsitil jejich pohled a umoznil jim postavit
se proti Sikané zaloZené na odli$nosti na zdkladé viry. Jak popsal jeden z zaka: ,, Nevédéli jsme nic
o0 Zadném naboZenstvi kromé svého. Na konci kurzu jsme se vice prijimali a byli jsme k sobé otevienéj-
§i. Zjistite, Ze nakonec nejsme zase tak rozdilni. KaZdy mdame potieby a naboZenstvi ndm je pomahaji
napliiovat, jenom riiznymi zpiisoby.“*

Dalsi zak popisuje, co mu kurz ptinesl, takto: ,, KdyZ moji kamaradi o nékom mluvi a ¥ikaji ,,Wow,

7«

to je divné,” tak ted do toho miiZu vstoupit a vysvétlit, proc to ten ¢lovék déla.“?

Zaroven narust nabozenské tolerance nebyl doprovazen zménou osobniho vyznani zakd, coz
autori vyzkumu povazuji za zdsadni. Znamena4 to, Ze uéeni se o ruznych nabozenstvich nepod-
ryva viru, kterou maji Z4ci z rodin. Z4ci, ktei'f zadali pfedmét se silnym naboZenskym piesvéd-
cenim, sistejné presvédcenizachovaliina konci pifedmétu. Jeden z zaku to popisuje: ,, Moji rodice
byli vii¢i predmétu zaujati, bali se, Ze konvertuji a budu zmateny z toho, Cemu nase rodina vé¥i. Kdyz
jste ale soucasti kultury, nezménite se jen tim, Ze se ucite, jak Ziji druzi lidé.“»

s N7

Nardst ndbozenské tolerance prosel testem po udélostech 11. za#i 2001. Piedchozi zkusenosti
a Skoleni ptipravily uditele na to, jak si poradit s takto naro¢nou situaci a s otazkami, které vyvo-
lala. Jeden z uciteld to popisuje: , Museli jsme byt velice opatrni a bijt si jisti, Ze je Zakiim jasny rozdil

mezi islamem jako ndboZenstvim a lidmi, kte¥i teroristicky titok spachali. To stale p¥i viuce o islamu
zduiraziiujeme.“*

V fadé kol ve Spojenych statech narostly po 11. zaii ttoky vici muslimskym zakam. Ve skolach ve
mésté Modesto se viak ve $kolnim roce 2001/2002 neobjevil Zidny takovy piipad. Zaci rozuméli, co
se kolem nich déje, a byli vybaveni se k udalostem postavit s kritickym myslenim a ohleduplnosti.

19  First Amendment Center (2006). Learning About World Religions in Public Schools, str. 5-8.
20 Teaching Tolerance (2007). One Nation, Many Gods.

21  Teaching Tolerance (2007). Cit. d.

22 Teaching Tolerance (2007). Cit. d.

23  Teaching Tolerance (2007). Cit. d.

24  Teaching Tolerance (2007). Cit. d.
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2. Velka Britanie

Stiredni Skola Haslingden ve Velké Britanii m4 mnohaleté zkuSenosti s u¢enim o nabozZenstvi.
U zakt se predmét o naboZenstvi tési velké oblibé. Béhem vyzkumu,?® ktery mapoval ptistup
zaktd k ueni o nabozenstvi, zaci odpovidali, Ze:

o Otazky kladené v ramci vyuky o naboZenstvi jsou opravdovou vyzvou, ¢asto méni jejich
zpiisob pfemysleni. Védi, ze budou moci diskutovat o zajimavych tématech. Casto pak zmé-
nizptsob, jakym se divaji na svét.

o Dostavaji prilezitost témata prozkoumat a prodiskutovat. U¢itelé nechavaji téma oteviené
a davaji zakim dost ¢asu na vlastni zamysleni.

o Neudi se pouze o jednotlivych vyznanich, ale jdou do hloubky a vidi, jak naboZenstvi ovliv-
nuji zivoty lidi.
o Uceni o naboZenstvi souvisi s jejich kazdodennimi Zivoty a zabyva se tématy, ktera je ovliv-

nuji. Je to pro né praktické téma, ve kterém se mohou seznamit s nékterymi aspekty Zivota.

e Rozviji zde dovednosti, které mohou vyuzit v dal§ich pfedmétech — schopnost diskutovat,
vytvaret si informované nazory ¢i prezentovat argumenty.

25  Ofsted (2014). Thinking through religious education: Haslingden High School, str. 2.
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2
Jak uéit o nabozenstvi?

Co zvazit, nez se pustime do uceni o nabozenstvi? Jaké otazky si polozit
a co vzit v potaz? V této kapitole nabidneme hlavni vychodiska a prin-
cipy, které mohou napomoci, aby vyuka o nabozenstvi byla k uzitku
zaktm i ucitelam.



2.1 Nabozenstvi jako potencialné kontroverzni téma

Téma viry a naboZenstvi s sebou nese fadu otazek, na které neexistuji jednoduché odpovédi.
Jak zkombinovat pomoc lidem na ttéku s obavami z odlisného ndboZenstvi? Jakj je spravny vztah
organizované cirkve a osobni viry? Maji mit divky moznost ve Skole nosit Satek? Jak ucit o naboZenstvi
tak, aniZ by clovék neptimérené ovliviioval Zaky sviym ndzorem? Jak zajistit pravdivost informaci
a vyvdzenost pohledii?

NeZ zaéneme uclit o naboZenstvi v souvislostech, je potifeba si uvédomit, Ze téma nabozenstvi je
jedno z potencialné kontroverznich témat. Otazky s nim spojené mohou vzbuzovat fadu emo-
ci, ptinaset rozdilné pohledy na feSeni aktualnich témat a rozdélovat spole¢nost. Proto se také
mizeme setkat s vyhradami vidi vyskytu tématu naboZenstvi ve skolach. Specificka situace je
ohledné témat spojenych s islamem - v médiich jsme se mohli setkat s nékolika kauzami?®, kdy
rtznilidé a iniciativy vystupovali proti tomu, aby se o téchto tématech Zaci ve Skole ucili.

Ur¢ité obavy z uéeni o ndboZenstvi maji sva opodstatnéni. Re§enim viak neni vyhybat se jim, ny-
brz k vyuce pristupovat zodpovédné, byt si jako ucitel jisty tim, co a pro¢ délam a byt ptipraven
si své cile a postupy obhéjit. Podobné se k problematice kontroverznich témat na Skolach stavi
Centrum ob¢anského vzdélavani Masarykovy univerzity v pfirudce ,,Politika do Skoly patfi®, kde
uvadi, ze:

»[...] mit urcité obavy a velkj) respekt pred vyucovanim politickjch nebo spolecensky kontroverznich
témat je prvni diileZita podminka k tomu, aby takova vijuka dopadla dobve. Snad kaZda $kola ma
neptijemnou zkusenost se stiznosti od rodicii na obsah vjuky. Snaha vyhnout se témto konfliktiim a re-
dukovat kontroverzni témata ve vjuce na minimum vsak dlouhodobé nepvindsi Zadné opravdové rese-
ni. I zahrani¢ni materidly se o téchto konfliktech zmiriuji a tvrdi, Ze jedingm skuteényym viychodiskem
z hlediska skoly je byt transparentni a naucit se pied rodici a mistni komunitou svou praci obhajit.“”

P¥i vjuce o naboZenstvi je dobré vzit v potaz i to, Ze pro Ceskou republiku je pfiznaény nizky po-
cetlidi hlasicich se ke konkrétnimu nibozenskému vyznani, nedivéra k institucionalizovanym
podobam viry a nizka Groven nibozenské gramotnosti.?® Pfevazujici postoj ¢eské spole¢nosti
se pak odrazii v obavach zakt z vnucovani néjakého presvédceni, omezovani osobni svobody (i
nepfiméfeného ovliviiovani. Zaroven vsak zaci mohou vnimat, Ze je uzite¢né tématu rozumeét.
Tento paradox odrazi nasledujici citit z naSeho mapovani: ,0 naboZenstvi by se nemélo ve Skole
ucit, ale kaZdy by mél znat zaklady.”

26  Napft. jiz zminovany projekt Muslimové o¢ima ceskjch Skolakii: na zakladé tlaku vyvolaném stiZznostmi lidi okolo
sdruzeni Islim v CR nechceme mu ministerstvo $kolstvi odebralo zatitu, piestoZe se podle odbornikti na islam
jednalo o vyvazené didaktické materidly. Dalsimi pfipady jsou napt. kauza ucitele plzeriského gymnazia, ktery se
na prvni $kolni den oblékl do arabského odévu a hovotil o tématu tolerance a lidskych prav a po vzniklém kon-
fliktu s vedenim $koly podal vypovéd, ¢i protesty proti programu Edison, v jehoZ ramci organizace AISEC privadi
na Ceské $koly zahrani¢ni studenty, ktefi seznamuji zaky s jejich kulturou.

27  Matéjka, O., Hotovy, F. (2012): Politika do $koly pat#i, Brno: MU str. 6.

28  Vice viz kapitola NdboZenstvi v Ceské republice v informaéni ¢asti metodiky.
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2.2 Na co myslet pri vyuce o nabozenstvi

2.2.1 U¢itel jako pruvodce

Ucleni o0 ndbozenstvi by mélo byt cestou k porozuméni, nikoliv k souhlasu. Idealnim piistupem
ucitele je proto role pruvodce. Privodce neni ten, kdo vSechno vi a vSechno zné (i kdyz ptiro-
zené se v tématu musi dobfe orientovat). U¢itel — privodce miiZe pfiznat, ¢im si sim neni jisty,
a stat se s zaky spolu-vyzkumnikem. Uleni z pozice pravodce je vZdy ufeni vzajemné — ucitel
a 7aci se u¢i od sebe navzajem béhem vzijemné interakce. Jde o kombinaci transparentnosti,
kdy jasné prezentuji své cile a zZiméry, a neutrality (Jaky je mtj nazor? Sdélim jej? Kdy?).

Ucitel — pravodce by mél znat metody vyuky, které pouziva, a byt si védom ptinosi i rizik, které
tyto metody i téma samotné piinasi. Pro uditele je vtomto ohledu zdsadni velka mira seberefle-
xe, neustala prace se svymi postoji, premysleni o své motivaci a zodpovézeni si na otazky, které
chce zaktm pokladat. Mezi takové otazky muze patfit:

e Proc se chci tématem nabozenstvi (se zaky) zabyvat?

e Jakouroli hraje ndboZenstvi/vira v mém zZivoté?

o Jaky je miyj postoj k lidem rtizné viry a lidem bez vyznani?

« Jak se tento postoj tvoril? Jak se projevuje v mém Zivoté?

o Jaké jsou moje stereotypy ve vztahu k riznym nabozenstvi a véficim? Jak s nimi pracuji?
o Jak se stavim k noSeni ndbozenskych symboli ve §kole?

2.2.2 Zamér a cile

Je mnoho zptisob, jak se do tématu naboZenstvi se Zaky ponotit. Pro vSechny metody je klicové,
abychom si byli védomi vzdélavaciho zAméru a cile - tedy je potieba uvédomit si, co ma podle
nas vzdélavaci aktivita ZakGm prinést. Jasné vymezeny cil nAm pomuize smysl aktivity srozu-
mitelné predstavit zZaktm, adekvatné reagovat v jejim pribéhu ¢i vyhnout se riziktim, jako jsou
napf. obavy zakd z natlaku. Cil nam také umozni strukturovat zavérecnou reflexi, vyhodnotit
aspésnost vzdélavaci aktivity a planovat navazné akce.

K dosaZeni cile mtZe vést vice cest. Kdyz si ho pifesné pojmenujeme, snadnéji se nAm pak bude
odpovidat na otazky:

o Jakou metodu zvolit? Nap¥. zaZitkovou aktivitu, nebo praci s textem?
(Jde mi o praci s postoji, nebo rozvoj kritického mysleni?)

e Kolik ¢asu tématu vénovat? (Jde mi o nékolik konkrétnich znalosti,
rozvaj dovednosti, nebo piisobeni na postoje?)

o Jakym zpiisobem budu reagovat na komentare a otazky zZaki?
(Zavedou nas bliZe k cili, nebo tiplné jinam?)

o Jak poznam, jestli aktivita fungovala? (OvéFim pisemné znalosti, necham
Zaky kriticky zhodnotit ¢lanek z novin, nebo udélam postojovou skalu?)
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2.2.3 Metoda

Po zvoleni cile si vybereme vhodnou metodu k jeho dosazeni. MiiZzeme volit z riznych metodic-
kych piistupti & jejich kombinaci. Jednim z osvédéenych piistupti je program Ctenim a psanim ke
kritickému mysleni, ve kterém se pracuje s tFifazovy modelem uéeni EUR (Evokace-Uvédoméni
si vyznamu informaci — Reflexe). Ve fazi evokace si zZaci vybavuji své prekoncepty, tedy dosavadni
znalosti a pfedstavy o daném tématu (napi. brainstorming na téma hinduismus). To pomuze
zvédomit a vzit do hry to, co uz v hlavach zak je, a dalsi poznatky do této struktury zasazovat.
PomuiZe to také zmapovat postoje, mozné stereotypy ¢i mylné predstavy a naplanovat, jak na né
reagovat. Ve fazi uvédoméni zaci pracuji s novymi informacemi (¢tenim textu, sledovinim videa,
ale napft. i formou besedy). Ve tieti fazi, v reflexi, si zaci propojuji své prekoncepty se ziskanymi
informacemi do nového celku.?

Reflexe je pro kvalitni uzavieni aktivity klicova. Zacilené otazky, prostor pro premysleni
a vzajemné sdileni (ve dvojicich, skupinach ¢i celé trid€) umozni zaktm utridit si nové
informace, vybrat si pro sebe to nejdtilezitéjsi a zamyslet se, jak to ve svém Zivoté mohou
vyuzit. Je to také moznost, aby se zici zamysleli nad svymi postoji a mluvili o nich.

Otazky v reflexi by mély odraZet stanoveny cil, ale i prabéh aktivity (zda se béhem ni
nevynotilo dilezitéjsi téma nez to planované). Oteviené zavérecné kolecko (Jakou nej-
diilezitéjsi informaci si z hodiny odnasite?) vam nabidne obrazek o tom, co zaky nejvice
zaujalo a jak se vaim podatilo naplnit stanoveny cil. Otazka ,,Co by vas k tématu ddle zaji-
malo?“ vas miiZze nasmérovat k obsahu dalsi hodiny.

INFOBOX

Pokud jsme vyuzili prvky zazitkové pedagogiky, tak reflexe pomuize odvétrat emoce
a prretavit zazitek ve zkuSenost. V tom ptipadé je vhodné reflexi vést dle Kolbova cyklu.*

“TEWMA NABOZENSTVE VE $KOLE? TO ZALEIT NA
UCTTELT - ZABAVWNOU Formoy ANO. ALE BIFLOVANT
A CTENT TEXTi By ME NEBAVILO®

citat z mapovani

Vétsina aktivit pro pouziti do vyuky ve ¢tvrté ¢asti této metodiky model EUR zachovava, a¢ faze
Evokace a Uvédoméni takto nejsou pojmenovany.

29  Vice o programu Ctenim a psanim ke kritickému mysleni na adrese http://www.kritickemysleni.cz/oprogramu.
php. Model EUR je také nizorné vysvétlen v ¢lanku Zormanova, L. (2012). Vijukové metody v pedagogice. TFifa-
zovy) model uceni na adrese http://clanky.rvp.cz/clanek/o/z/16247/vyukove-metody-v-pedagogice-trifazovy-mo-
del-uceni.html/.

30 Blize ke Kolbové cyklu viz napf. Prazdninova $kola Lipnice. ZdZitkova pedagogika. Handouty pro ucitele. Dostup-

né z: http://pslold.psl.cz/projekt-klicovy-rok/tymoveprojekty/docs/handouty 2013 _final.pdf. K reflexim obecné

viz Reitmayerova, E., Broumova, V. (2015). Cilend zpétnd vazba. Praha: Portal.
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Vedeni diskuze

Konstruktivné diskutovat v ramci celé tfidy neni snadné a je k tomu potteba se zaky
postupné trénovat potirebné dovednosti. Ucitel by mél zajistit, aby mél kazdy prostor
se vyjadrit, aby bylo dost ¢asu na zamysleni, aby nedochazelo k pred¢asnym zavértim
a aby byl cas diskuze dobfe vyuzit vzhledem k cili aktivity.

Efektivni pomutickou pro vedeni diskuze jsou pravidla, na kterych se tiida shodne a spo-
le¢né dba jejich dodrzovani. Rtzné tiidy mohou pottebovat riizna pravidla, ta se také
mohou podle potieby prehodnocovat a ménit. Je vhodné zacit s nékolika malo pravidly,
mezi osvédcena patii napriklad:

e Vjednu chvili mluvi vzdy jenom jeden.
e Vyjadfujeme se vii¢i nazoru, ne vici cloveku.
e Mluvime za sebe, ne za druhé nebo za skupinu.

INFOBOX

e Nesouhlasime-li, vysvétlime proc.

Uzite¢né je mit pravidla na o¢ich a disledné upozornovat na jejich porusovani a oceno-
vat dodrzovani.

Diskuze ve dvojicich ¢i vétsich skupinach umozni kazdému, aby si mohl utiidit své my-
Slenky a vyjadtit svij nazor. Je vhodné je pravidelné zarazovat — je to prostor i pro ty
zaky, pro které je tézké rychle vyjadtit svlij nazor pred celou tfidou.

Béhem diskuzi také mtizeme se zZaky trénovat, jak o nabozenstvi ve tfidé mluvit s re-
spektem. Vyroky jako ,To zni divné.“ miiZeme pierdmovat na ,Tomu nerozumim. Mohl
bys vysvétlit vic?“

2.2.4 Nestrannost a vyvaZenost vyuky

Kli¢ovym aspektem je zachovavat pii vyuce o naboZenstvi nestrannost a vyvaZenost jak mezi
jednotlivymi duchovnimi tradicemi a naboZenskymi hnutimi, tak i mezi véficimi a lidmi bez vy-
znani. Ucitel by tedy nemél vyzdvihovat ani znevazovat Zddné naboZenstvi, viru ani zivot bez nabo-
Zenského vyznani. Z hlediska vyvazenosti obsahu je pak zasadni, aby zaznivaly rtizné ithly pohledu
a zpusoby vidéni svéta. Ulitel by také nemél upfednostriovat nizory nékterych zaki na tkor jinych.
V ramci reflektovani nabozenské diverzity ve svété by se dle moznosti mélo ve vyuce mluvit jak
o hlavnich svétovych nabozenstvich, tak zminovat i vyznani s mensim mnozstvim nasledovnika.*

Vedle nibozZenské diverzity ve svété je pak klicové ukazovat i vnitini diverzitu jednotlivych nibo-
Zenstvi. Znamena to neprezentovat dané nabozenstvi jako homogenni balicek pfesvédceni, zvykt
a praxi. Mzeme tak zakGm napft. ukazat, ze buddhisté v Thajsku, v Tibetu, v Jizni Koreji ¢i v USA
budou praktikovat svoji viru odlisné a ze dalsi rozdily budou existovat mezi buddhisty ze zemédél-
ské oblasti Thajska a z jeho hlavniho mésta Bangkoku. MoZnou strategii vyuky je diverzitu ukazat
na prikladu naboZenstvi, které znaji nejlépe (stru¢né k diverzité kiestanstvi viz napt. piislusna
kapitola v informaéni ¢asti metodiky), a toto poznani pak vyuzit u méné znamych tradic.

31  Anti-Defamation League (2012). Religion in the Curriculum.
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Pokud se v hodiné objevi srovnavani jednotlivych projevi viry, je dileZité myslet na to, aby bylo
porovnavano porovnatelné — naptiklad Zivot katolického mnicha a Zivot stfije (stoupence mys-
tického proudu islamu) a nikoliv zivot katolického mnicha a Zivot muslimského teroristy.

2.2.5 Vnimavost

V neposledni fadé je dulezité, aby byl uéitel vnimavy k (ne)ndbozenskému vyznani vSech zaku.
MEél by volit slova, ktera jsou vii¢i nim respektujici a ktera je nehodnoti. Otazky viry a nabozen-
stvi mohou sahat velmi hluboko do postojti Zak, je tak tieba téma otevirat citlivé a s ohledem
na jejich presvédéeni. Zadny 74k by se nemél citit na zakladé své viry vylouéeny ¢&i vysmivany.
Problematické miize byt, pokud jsou Zaci vyzyvani, aby vysvétlili svoji viru nebo nabozenské
tradice - sice je pfinosem, kdyz svou viru Zaci dobrovolné sdili, ovSem podminkou je bezpecné
prostiredi ve tFidé a to, Ze prostor pro sdileni je vénovan v§em zaktim, ne pouze jednomu zastupci
v té chvili ,exotického“ naboZenstvi (situace, kdy Zaci sdili, cemu sami véti vs. situace, kdy uci-
tel pfi vykladu o buddhismu vyzve zZaka vietnamského ptivodu, aby ostatnim rekl, jaké tradice
v buddhismu maji). Obecné je kli¢ovy princip dobroveolnosti — nikoho do ni¢eho nenutit.

2.3 Transkulturni pristup

V ramci multikulturni vychovy rozliSujeme dva moZné pristupy: prvnim je koncept zaméieny
primarné na skupinovou prislusnost a nazyvame jej kulturné-standardnim. Druhy koncept,
ktery vnima na prvnim misté jednotlivce, nazyvame transkulturnim ptistupem.

Kulturné-standardni p¥istup piedpoklad, Ze jednotlivé sociokulturni skupiny maji své jasné
dané charakteristiky, které 1ze popsat a predat ZakGm (muslimové nejedi vep¥ové a nepiji alkohol).
Podle tohoto ptistupu je pro zlepSeni vzijemnych interkulturnich vztaht nutné rozdily plynouci
z odlisnosti kultur pochopit a naucit se je respektovat a odpovidajicim zptisobem na né reago-
vat. Mezi jeho pfinosy patii zejména rozsifovani celkovych znalosti o jinych zemich a ptiprava
na kontakt s odliSnosti (k veceii nenabidnu muslimovi knedlo vepro zelo s pivem). Jeho hlavnim
rizikem je, Ze klade dliraz na skupinovou identitu a na rozdily mezi skupinami, ¢imz muiZe pod-
porovat stereotypni vnimani jejich ptislusnikt.*

Transkulturni nebo také osobnostni pfistup problematizuje predstavu jasné danych hranic
mezi kulturami/narody. Namisto popisu jednotlivych sociokulturnich skupin vede zaky k pre-
mysleni o pFi¢inach odliSnosti a o hranicich mezi odlisnosti kazdého z nas. Kdy mohu o nékom
jiném ¥ici, Ze je ,,jin)“ nebo Ze pat¥i do néjaké . jiné“ skupiny? Jaky vliv ma pohlavi, socidlni prostiedi,
etnickd nebo ndrodni prislusnost ¢i naboZenska vira? A jsou nékteré kategorie diileZitéjsi neZ jiné?
Duraz je kladen na jedine¢nost kazdého ¢lovéka, ktera je formovéana jeho osobnimi zkusenostmi
a prostiedim, ve kterém Zije, a nevnima osoby jako pouhé zastupce jednotlivych sociokultur-
nich skupin (muslim neni redukovan pouze na nositele ideji islamu, ale je vniman komplexnéji jako
muslim a zaroveri American, manZel, otec, manaZer, zahradkar atd.). P¥inosem je zde rozvoj sebe-
reflexe, kriticka prace se stereotypy a rozvoj respektu k jednotlivci; rizikem miiZe byt nebezpeci
prilisné relativizace sociokulturni prislusnosti a prehlizeni realnych odlisnosti mezi lidmi.>*

32  Inkluzivni $kola.cz (2010). Teoretickd vjchodiska MKV.
33  Inkluzivni $kola.cz (2013). Kulturné-standardni p¥istup.
34  Moree, D. (2008). Nez zacneme s multikulturni vijchovou, str. 26-29, a Inkluzivni $kola.cz (2010). Transkulturni pristup.
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; @ N Zajimavé cviceni nabizi otazka: Co mame jako lidé vSichni spole¢né?

Ve vyuce o nabozenstvi maji své misto oba pfistupy. Kulturné-standardni pristup nam pomiize
zvysit informovanost Zakt o nabozZenstvich jako takovych (vznik, tradice a svatky, nabozenské
texty atp.). K hlub§imu pochopeni historickych, spole¢enskych a kulturnich souvislosti a roli
naboZenstvi v zivoté ¢lovéka je ovSem potieba vyuZit transkulturni ptistup. Pravé z néj prevazné
Cerpa tato metodika. Pro transkulturni piistup je ptiznacna prace s vlastni identitou a predpo-
klad, Ze rozumét sim sobé je vychozim bodem pro porozuméni druhym.

Identita ¢lovéka aneb kdo jsem?

Kazdy z nas je jedine¢nou osobnosti a nase identita je sloZena z mnoha ¢asti. Nékteré
jeji casti jsou vSak viditelnéjsi nez jiné (napi. pohlavi, barva ktze, vék). Tyto viditelné
znaky pak Casto urcuji, do jaké kategorie si nas lidé zaradi (napt. dichodkyné, cernoch,
Zena) a do jaké kategorie rizné lidi zafadime my. Divat se na svét skrz kategorie (Ska-
tulky, nalepky) je prirozené a napomocné (blize ke stereotyptim viz kapitola Prace se
stereotypy a predsudky). Rizikem vSak miiZe byt, kdyz naim nase predstava o dané ka-
tegorii brani byt otevieny a ztracime tak moznost druhého clovéka doopravdy poznat.

KdyZ se potkame s kfestanem nebo muslimkou, mtizeme si myslet, Ze nabozenska sloz-
ka identity je u nich to nejdtlezitéjsi. Co by vsak asi odpovédéli jako prvni na otazku Kdo
jsi? Mozna by rekli, Ze matka, ¢lovék, obchodnik nebo fotbalova fanynka. V kazdém pii-
padé by vsak jejich podrobna odpovéd byla dlouh4 a zahrnovala by mnoho slozek iden-
tity. Clovék, jehoZ identita je redukovana pouze najednu jeji ¢4st, mtiZe zazivat frustraci
z nepochopenti: , Jsem muz, otec, t¥icatnik, ucitel, vé¥ici, co se nehlast k cirkvi, horolezec
a milovnik piva. Chci, abyste rozuméli celé mé osobnosti.“*

Pfi zabyvani se kontroverznimi tématy je dutlezité za¢it zkoumanim své vlastni iden-
tity, tedy zkoumanim sama sebe, svych hodnot a toho, jak mohu fungovat s druhymi.
MuiZeme se sami sebe ptat: Jak mé definuje miij vék? Moje pohlavi? Jak maoje narodnost &i
vira? Zjistime, Ze vSechny tyto aspekty (a mnoho dalsich) o nas néco fikaji, ale samy
o sobé nas nevystihuji (plné neodpovidaji na otazku, kdo jsem).

Nase identita prochazi neustalym vyvojem a zménami. MZe jit o zmény rtzné velké
a rizné rychlé. Lidé se z milovnikd masa stavaji vegetaridny, Cech mtize ziskat také
americkou narodnost, z manazerky se mutiZe stit zahradnice, muz se mize stat Zenou,
¢lovék vychovany ke kiestanské vife se muze stat kfestanem-buddhistou. Pokud tedy
chceme nékoho vnimat jako jedine¢nou osobnost, musime ho tak vnimat tady a ted,
nepovazovat svoji predchozi zkusenost s nim za pevnou a neménnou.

Praci s vlastni identitou dale rozsituje pristup Anti-bias. Jde o jednu z metod, jak syste-
maticky pracovat s predsudky a také s tématem nerovnosti ve spole¢nosti.*

INFOBOX

35

36

Winters, M.—F. (2017). Trend 6: Who Am I? The Rise of Multiple Identities.

Problematikou identity se zabyva kapitola NaboZenstvi a spiritualita v informacni ¢asti metodiky a aktivity
Vira a nevira a NdboZenska identita v kruzich.

Pro praci s metodou Anti-bias viz napi. Metodicky material Smok. Anti-bias.

Dostupné z: http://arpok.cz/wp-content/uploads/2017/01/Anti_bias-metodika-v-cj.pdf.
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2.4 Emoce, postoje a hodnoty

Téma naboZenstvi, jako jedno z téch, které ptinasi riznorodost pohledi a reakci, s sebou nese
ipestrou $kalu emoci. Pti vyuce o nabozenstvi je proto vhodné s nimi pocitat a cilené pracovat.

Emoce patii k lidské ptirozenosti a at si toho jsme, nebo nejsme védomi, vyrazné nas ovliviiuji.
Logické argumenty a fakta jsou na emoce kratké, protoZe ty jsou hluboce spojené s hodnotami,
postoji a potifebami kazdého ¢lovéka. Mohou byt pirekazkou uceni (nevnimam fakta, neslySim
nazory druhého), ale i pomocnikem pro porozumeéni sobé a druhym (emoce ukazuji na to, co je
pro nés dulezité a zda jsou nase poti‘eby uspokojeny) a méli bychom proto s nimi poéitat jako se
samoziejmou soucasti vzdélavacich aktivit.

Velky uzitek pti vyuce (nejen) o ndboZenstvi mtize pfinést zZaimérny rozvoj emo¢ni inteligence.
Ta se v pojeti amerického psychologa Daniela Golemana sklada z péti ¢asti:¥

1. Sebeuvédoméni - znalost vlastnich emoci, napt. rozpoznani jejich vzniku a zptisobd, jak mé
ovlivnuji.

Sebetizeni - zvladani emoci tak, aby reakce odpovidala situaci a neoslabovala mé.
Motivace — védét, co mé motivuje a védomé s tim pracovat.

Empatie — vnimavost k pocitim druhych, schopnost vcitit se do druhého.

Uméni mezilidskych vztaht — na zakladé empatie jednat s ohledem na sebe i druhé.

oW

Skoly se zkuSenostmi s rozvojem emoéni inteligence uvadéji lepsi studijni vysledky 74kt a sniZe-
ni kazenskych prestupk.’® Prvnim krokem pfi rozvoji emoc¢ni inteligence je vést zaky k tomu,
aby si svych pociti vS§imali a pojmenovavali je. Zvédoméné emoce oslabi svou intenzitu a vznik-
ne vétsi prostor pro premysleni.

Kdyz se béhem néjaké aktivity projevi emoce, mtizeme tedy zaky vyzvat, aby je pojmenovali (Jak
se citite?) a fekli, co je vyvolalo (Co konkrétné té nastvalo?). Dale je uzite¢né podporovat ziky, aby
emoce vztahovali ke konkrétnimu chovani, ne ke ¢lovéku (misto Nastval mé Roman fici Nastvalo
mé, kdyZ Roman vekl, Ze mi do toho nic neni). Kazda prilezitost pojmenovat svoje emoce tuto doved-
nost posiluje. Mizeme k tomu déle vyuzit emoéni ¢i asociativni karty (Moie emoci, Dixit, aj.),
panacky Blob tree, ukazovani emoci na Skale (jak moc ptijemné ¢i nepiijemné néco bylo) a jiné
metody, Casto vyuZzivané ve fazi reflexe.

Emoce piimo souvisi s nasimi postoji.* Ty ovliviuji, jak se stavime k rznym lidem, situacim
¢i udalostem. Postoje jsou souborem presvédéeni o svété kolem nés, ktera si tvorime v pribéhu
Zivota a ktera ovliviiuji naSe chovani.

Podstatou nasich postojti jsou hodnoty, coZ jsou vedouci principy a motivace naseho chovani.
»Postoje vyjadiuji vztah k hodnotam, kterym clovék priklada diileZitost. Postoje k lidem ¢i jejich urci-
tému chovani mame pozitivni tehdy, pokud prosazuji a chrant hodnoty, kterjch si cenime.“*° Pokud
je pro nas napiiklad dalezitou hodnotou svoboda, pravdépodobné budeme mit negativni postoj
k lidem, ktefi ns omezuji.

37 Goleman, D. (2011). Emoc¢ni inteligence.

38 Scio.cz (2017). Emocni inteligence se da naucit.

39  Vice k tématu postojd, hodnot a emoci pfi praci s kontroverznimi tématy viz NaZemi (2016). Lidé v pohybu. Meto-
dika pro praci s kontroverznimi tématy uprchlictvi a migrace, str. 11-17.

40 NaZemi (2016). Lidé v pohybu. Metodika pro praci s kontroverznimi tématy uprchlictvi a migrace, str. 13.
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Postoj samotny se sklada ze tfi slozek, které nAm mohou napovédét, jak se postoje tvori a jak
s nimi ve vyuce pracovat.

o Poznavaci slozka je tvofena nasimi nazory a myslenkami o pfredmétu postoje
(Muslimové jsou nasilni.)

« Citova slozka je tvofena nasimi pocity k pfedmétu postoje, projevuje se vemocionalni
reakci (KdyZ vidim muslima, citim strach.)

« Konativni slozka zahrnuje nasi tendenci k jednani ¢i chovani ve vztahu k predmétu
postoje (Kdyz vidim muslima, chci rychle odejit.)

vevs

Jednotlivé slozky postoju se vzajemné ovliviiuji. Postoj je nejsilnéjsi, kdyz jsou vSechny tfi sloz-
ky v souladu. Takovy postoj se také nejhtite méni. P¥i vyuce je tak dalezité pracovat se vSemi
slozkami. Kdyz se naim podafi jednotlivé slozky rozklicovat, mtiiZzeme v dané situaci odpovidaji-
cim zplisobem reagovat. Na poznavaci slozku mtizeme putsobit tak, Ze Zzakiim dodame informace
o problematice; na citovou slozku napf. zprostfedkovanim piijemného osobniho setkani se za-
stupcem dané sociokulturni skupiny a na konativni slozku nacvikem dovednosti ¢i vyzkouse-
nim si urcitého typu jednani (napt. v rolovych hrach).

2.5 Prace se stereotypy a predsudky

V tématu nabozZenstvi a véricich se setkivime s mnoZstvim riznych stereotypt a piredsudkda.
Stereotyp je navykly zptisob uvazovani, ktery zjednodusuje Zitou realitu. Mnoha takova zjedno-
duseni jsou uZzite¢na, protoZze nam pomahaji se snadnéji orientovat ve vSech slozitostech svéta.
Na zakladé znalosti uréitych schémat (typt) naptiklad dokdzeme i u ¢lovéka, kterého vidime
poprvé v zivote, urcit ¢i alespon odhadnout napiiklad jeho pohlavi, povolani, zemi ptivodu apod.
Na rozdil od pouhé typizace vsak stereotypizace zachazi dale tim, Ze vybrané charakteristiky
urditych skupin zveli¢uje, esencializuje a fixuje je pied jakoukoli moznosti zmény. Piikladem
stereotypu mize byt tvrzeni, ze Rusové jsou pro svou ,mentalitu“ neschopni zZit v demokracii.
Stereotypizace uplatiiovana vici lidem tedy neni pouhym zobecnénim charakteristik urcitého
mnozstvi jedinct na celou skupinu. Jeji problém spo¢iva jednak v tom, Ze redukuje komplexni
lidské charaktery na n€kolik malo znakt a jednak nepatii¢né zvyznamnuje a utuZuje skuteéné
i domnélé rozdily mezi riznymi komunitami (pifikladem mtize byt antisemitska predstava, Ze
Zidé, na rozdil od evropskych kiestanti, nedovedou tvotivé pracovat).*

‘0 NABOZENSTVE By SE MELO UCTT, ABy SE HOWNE VECT
OSVETLILO, TREBA ZE VSICHNT MUSLIMOVE NETISOU TEROKISTT

citat z mapovani

41 Hall, S. (2013). The Spectactle of the other, str. 257-258.
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Stereotypy mohou byt jak negativni, tak i pozitivni.
Piiklady stereotypt:

e Kdyz si ¢loveék diplomatickou roztrzku mezi muslimskou a nemuslimskou zemi bez blizsi
analyzy vysvétluje muslimskou nesnasenlivosti, protoze ,kazdy piece vi, Ze muslimové se
s nikym nesnesou®. (negativni stereotyp)

e Kdyz se ¢lovék z médii dozvi o buddhistickych mnisich, ktef'i na Sri Lance napadaji hindu-
istické chramy a automaticky se snazi situaci interpretovat tak, aby tito mnisi nebyli v roli
agresort, protoze ,kazdy prece vi, Ze buddhisté jsou tolerantni a nenasilni, takze se nejspis
jen branili“. (pozitivni stereotyp)

Stereotypy jsou naim vSem vlastni a nelze se jim Gplné vyhnout. Pokud si je v§ak neuvédomu-
jeme a nevnimame jejich problemati¢nost, mohou vést k ohrozovani dtstojnosti druhych lidi
a k dalsim negativnim spolecenskym jeviim, jako je diskriminace, marginalizace (postupné od-
souvani jednotlivcii nebo skupin na okraj spolecnosti) az projevy nenavisti.

Rizika spojena se stereotypy muzeme snizit tim, Ze si stereotypti budeme v§imat, reflektovat je,
hlidat si, jak nas ovliviiuji a budeme otevieni jejich usmérnovani.

O sablonovité stereotypni mysleni se opiraji predsudky. Piedsudky jsou druhem postoje a za-
kladaji sklon k negativnimu jednani vici objektu piedsudku. Jsou iracionalni, a proto velmi
odolné vici zménam a racionalni argumentaci.*? Predstavuji ,pokiivené zrcadlo®, tj. zkreslené,
nepravdivé a nespravedlivé posuzovani dané skute¢nosti. Proto ani ne tak rozdilnost hodnot
nebo nazor, ale pravé predsudky jsou bariérou otevienému dialogu.*?

Predsudky nejsou pouze individudlni zaleZitosti. Mtze jit i o sdilené obrazy, tedy perspektivu
spoleénou mnoha lidem. Byvaji hluboce zakofenény v mysleni, proZivani a chovani, které ve
spole¢nosti pievazuje. Pievzetim néjakého predsudku se mizeme stat soucasti skupiny, ktera
tento pokriveny obraz sdili a fid1i se jim.

Priklad stereotypu a predsudki o kitestanstvi (Ruth J. Weiniger)

Krestanstvi obecné i jednotlivé ki'estanské cirkve, tak jako jiné duchovni tradice a na-
bozenska hnuti, celi mnoha predsudktim a stereotyptm.

« Kiestané (aleijinivéfici) byvaji casto vnimani jako lidé omezeni, neschopni udélat
si vlastni nazor a zavisli na ndbozenské autorité (pastor, papez, patriarcha). Nedo-

INFOBOX

statek kritického mysleni piitom nemusi byt vAzan na naboZenstvi — i nevérici lidé
se mohou nechavat ovlivnit, napt. slavnymi osobnostmi, konspiracnimi teoriemi
nebo oblibenou televizni stanici.

42 Buryanek, J. (2005). Interkulturni vzdélavani II. Doplnék k publikaci interkulturni vzdélavani nejen pro st¥edoSkolské
pedagogy, str. 34.
43 NaZemi (2016). Cit. d., str. 13.
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o Ruzné predstavy ne-kfestanti o tom, v jakého ki'estané véri Boha: Nékteri si napii-
klad mysli, ze kiestané véii v Boha, ktery je pfisnym dozorcem ¢ihajicim az ¢lovék
udéla chybu, aby ho mohl trestat. Podle jinych je Bah pro kiestany jakysi ,,auto-
mat®, do kterého je poti‘eba nahéizet dostatecny pocet modliteb a splni jim to, co si
preji. ,Dédecek na oblacku“, kterého vidime na karikaturach, sice vychazi z ktes-
tanskych zobrazeni Boha—Otce (pojimanych symbolicky — vous a Sediny jako zna-
meni moudrosti a ,otcovskych“ rysi), ale neodpovidaji kfestanské vite.

o Casty je také stereotyp kiestant jako pokrytct, zvla§té v oblasti sexualniho Zivota
a otazkach majetku. Na tomto prikladu je mozné sledovat, jak se predsudky ménia mo-
hou si i protitecit: zatimco pocatkem 20. stoleti panoval predsudek, Ze vSichni fimsko-
katoli¢ti knézi maji tajné styky s farskymi hospodynémi, jeptiSkami nebo Zenami, kte-
ré prijdou ke zpovédi, dnes je rozSitenéjsi predstava, Ze se jedna o skryté homosexualy
nebo pedofily. Skute¢né zlo¢iny na détech a mladistvych, jichZ se dopustili jednotlivi
knézi, tak byvaji prisouzeny vsem knézim jako snadno rozpoznatelné skupiné.

INFOBOX

o Velmi Casto je precenovana schopnost cirkvi ovliviiovat ¢i dokonce ovladat zivoty
kfestani. Rozdil mezi stanovenou normou a zZitou podobou ktestanstvi je zietelny
a v déjinach kiestanstvi vzdy byl. Navic, na rzné otazky maji rtizné cirkve, deno-
minace a hnuti réizny nazor.

oV Ceském prostiedi je ponékud preceniovan rozpor mezi kfestanstvim a poznatky
prirodnich véd. Z historie zname spor o to, zda je stiedem sluneé¢ni soustavy (teh-
dy povazované za cely vesmir) Slunce nebo Zemé. Dalsim spornym bodem, zvlasté
v USA, je evoluéni teorie v biologii. Pojeti ,védy“ jako (jediného) soupere nabozen-
stvi — a vlastné jakéhosi ,konkurencniho nabozenstvi“ — bylo oblibené v 19. a 20.
stoleti. Dnes je béZnéjsi povazovat napi. vyliceni stvoreni svéta v sedmi dnech za
jeden popis skute¢nosti (symbolicky, basnicky) a rtizné odpovédi piirodnich véd za
jiny mozny. Kazdy z téchto popistt ma jiny smysl a tcel.

Jak pfi vyuce o naboZenstvi s predsudky a stereotypy pracovat?

Ve tridé se nékdy mtizeme setkat jak se stereotypy, tak s hluboce zakofenénymi piredsudeénymi
postoji. Pro praci se stereotypy je dilezity rozvoj kritického mysleni, tedy schopnosti nezivisle
myslet a kriticky posuzovat informace. Zahrnuje schopnost nepodlehnout prvnimu dojmu ¢i
tradovanym nazortm, oteviené reflektovat postoje a nazory druhych, a predevsim své vlastni.*

Kritické mysleni mazeme rozvijet kladenim (si) spravnych otazek. Ve vyuce pomiize, kdyz bu-
deme klast vice otevienych otazek, které vedou k samostatnému zamysleni. Kromé uzavienych
otazek zamérenych na znalost a porozuméni tak mizeme klast otazky, které pracuji s kreativ-
nim myslenim a davaji prostor, aby si zaci uvédomili néco nového (Co ma spolecného buddhista
a Zid? Maji toho vice spolecného, nebo rozdilného? Co pro vds znamena ndboZenstvi? Pro¢ naboZenstvi
asi vznikla? Proc€ si to myslis? Jaké je moZné jiné vysvétleni?).

44 Jako doplnék k vyuce doporudujeme se zaky shlédnout pfednisku s ndzvem ,The danger of a single story“ (Ne-
bezpeci jediného p¥ibéhu/vikladu). Video je i s Ceskymi titulky dostupné na adrese: https:/www.ted.com/talks
chimamanda_adichie_the_danger_of a_single_story#t-791710.
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Hlubsi zamysleni vyZaduje Cas, je proto dobré ho Zakiim poskytnout. Vhodné je pockat
alespon 3 vtefiny nebo zaky vyzvat, at si odpovédi zapisi ¢i o nich diskutuji ve skupi-
nach. Vyhneme se tak promarnénym piileZitostem na zamysleni jako: "Mate nékdo otdaz-
ku? Ne? Tak jdeme dal."

Schopnost dobfe se ptat mtizeme u zakt dlouhodobé rozvijet tim, Ze je pravidelné budeme vybi-
zet, at se ptaji sebe navzajem, ucitele, lidi okolo, ale hlavné kazdy sdm sebe (Co se jesté chci dozvé-
dét? Pro€ si tohle myslim?).

Pt praci s predsudky jakoZto druhy postojl je tfeba vénovat se jejich vSem tfem slozkdm — po-
znavaci, citové i konativni (viz kapitola Emoce, postoje a hodnoty). Kromé novych informaci to
znamena také nechat prostor pro pojmenovani emoci a hodnot a také trénovat potiebné doved-
nosti. U¢innou cestou je podporovat Ziky v sebepoznani — nabidnout jim moZnost prozkoumani
vlastnich nazord, postoji, hodnot a motivii vlastniho chovani vzhledem k danému tématu (Co té
vede k tomuto nazoru? Jak vznikla tato tvoje pFedstava? Co té ve tvém premypsleni ovlivnilo?).

Nezbytnymi podminkami k tomu jsou bezpeli, vzajemny respekt ve tiidé a otevienost riznym
pohledtim. Tvorba bezpeéného prostiedi je sice dlouhodoba prace, bez ni se v§ak prace s postoji
bude tézko datit. V tomto prostiedi si Zaci snadnéji tvoii kladny vztah k sobé a druhym. Kdo jej
ma, je otevirenéjsi zkoumani neznAmych témat a souvislosti. Také se snadnéji zamysli a prehod-
nocuje své postoje i postoje ostatnich. Respektuje odlisné nazory a dokaze hajit i ménit ty svoje.

Miize také pomoci zahrnout co nejvice Ghld pohledu, zejména téch, které nejsou ve tfidé ¢i spo-
le¢nosti obvyklé. MiiZzeme k tomu vyuzit rdznorodé nazory zaka (vytvorime pro né prostor),
rtzné materialy k vyuce, osobni ptibéhy ¢i setkani. Pokud mame méné Casu, je dobré predstavit
alespon jeden neobvykly pohled.

Obecné je vhodné u zakt podporovat pirechod od piilisného zobectiovani k presnéjsim vyrokdam,
tedy napt. od postoje ,,VSichni kiestané jsou netolerantni.“ ptes , Slysel jsem, Ze k¥‘estané jsou netole-
rantni.“ az k ,,Nékteri kiestané jsou netolerantni.”

Jednim z nejacinnéjsich zptsobti, jak u zakt nabourat stereotypni vnimani lidi jinych narod-
nosti ¢i viry, je umoznit jim s nimi osobni kontakt (viz vysledky vyzkumu v kapitole 1.4 Postoje
Zakit). Dalezitou roli vidy hraje nejenom samotna akce, ale i prace se zZaky pred a po ni. Tedy po-
kud naptiklad planujeme besedu s jeptiskou, je vhodné, aby ji pfedchazela faze evokace samotna
beseda plnila roli uvédoméni vijznamu informaci a nasledné probéhla reflexe (viz T¥ifazovy model
ucleni v kapitole 2.2.3 Metoda). Osobni setkini mohou mit rdznou formu:
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a) Beseda s hostem

Vypraveéni hosta a nasledna diskuze se zaky jim doda Zivou pfedstavu o principech dané viry,
moznych projevech viry v béZném zivoté ¢i o Sir§im kontextu viry v Zivoté ¢lovéka (jak je pro néj
vira ddlezita ve srovnani s rodinou, praci atd.).

P#i zvani hostt je nejprve vhodné polozit si naptiklad tyto otazky:

o Jaky je miij cil? Ceho chci pozvanim hosta doséhnout?

o Jakéje riziko, kdyz jako hosta pozvu zdstupce pouze jednoho naboZenstvi?

o Jak vyberu vhodného hosta? Na jakém pritbéhu besedy se s nim domluvim?

o Jak zajistim zachovani celkové neutrality vjuky?

o Jak podpotim Zaky, aby nad vypovédi hosta kriticky premysleli a kladli otdzky?

o Jak pfedejdu vzniku stereotypii, které by si Zaci mohli vytvorit o vé¥icich daného ndboZenstvi?
(,Nas muslimsky host byl Arab a mél 6 déti. Vétsina muslimii jsou tak urcité Arabové a maji
hodné déti.”)

o Jak zajistim, aby se vyhranéné ndzory Zaki nestaly jesté vice vyhranénymi?

Je vhodné, aby mél pozvany host ptehled nejen o svém naboZenstvi, ale i §irsi spole¢enskovédni
rozhled tak, aby byl schopen reflektovat diverzitu v rimci své tradice i pfipadné podobnosti ¢i
rozdily s tradicemi jinymi. Pokud tomu tak neni, je dilezité, aby pozdéji v reflexi besedy zaznélo,
Ze se jedna pouze o jednu konkrétni vypovéd a tim oSet¥it riziko stereotypizace (napft. potvrzeni
jiz existujiciho stereotypu ¢i nahrazeni jednoho stereotypu druhym). Dal$i variantou je pozvat
odbornika na nabozenstvi - religionistu.

“TATIMAVE By 6410 $T POTVAT VERICT
A POSLECHNOUT $T JETICH NAzOK:

citat z mapovani

b) Zivé knihovny

Velkou pestrost pohledti na rtizna vyznani skrze osobni setkdni nabizi metoda ,,Ziva knihovna“. Ta
umoziuje seznamit se s pribéhy ,zivych knih® - lidi, ktefi jsou nositeli urcité odlisnosti a o kterych
tak jejich okoli miva rtizné piredstavy, které neziidka brani vstoupit do dialogu a 1épe se poznat.

Toto sezndmeni nejéasté&ji probiha formou osobniho rozhovoru v malych skupinach. ,Ziva kni-
ha“ vypravi a t¢astnici, tedy ,,étenati®, naslouchaji a ptaji se. Pomoci rozhovoru tak dochézi k po-
znéavani a ¢asto ik reflexi ptivodnich piedstav. Zivd knihovna tak formou mezilidského kontaktu
pomaha odbouravat strach z neznamého a podporuje kritické premysleni, sebepoznanii pozna-
vani druhych. Diky Zivé knihovné se tak mohou Z4ci béhem nékolika vyudovacich hodin setkat

s nékolika lidmi rdizného vyznani (nebo nékolika riznymi lidmi stejného vyznani).*

45  Vice k metodé Ziva knihovna na www.arpok.cz, sekce Pro pedagogy, podsekce Ziva knihovna.
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¢) Navstévy nabozenskych mist (kosteld, synagog, mesit atd.)

Exkurze ptinasi podobny potencial a podobna rizika jako besedy. Navstévy vétSinou provazi clen
dané komunity nebo piedstaveny daného naboZenstvi, ktery vysvétli hlavni principy viry, po-
dobu aktivit, ritualt ¢i setkani komunity, kterd v daném misté probihaji. Je opét dilezité mit
ujasnény cil a pokladat si otazky, napt. Pokud chceme navstivit jedno takové misto v ramci jedné
tradice, jaké zvolit? Pokud jde o kiestanstvi, méli bychom navstivit kostel katolicky, pravoslavny,
evangelicky, ¢i nap¥. husitsky?

M¢éli bychom se snazit postihovat diverzitu naptic i uvnit# jednotlivych ndbozenstvi — tedy nejit
napft. pouze do mesity, ale i synagogy a kostela. Zaroverni bychom méli brat vazné intenzitu zazit-
ki z podobnych setkani a v kazdém piipadé zaradit jak evokaci, tak naslednou reflexi.

Vhodné je vyvarovat se oblékiani do nibozenského odévu, nejedni-li se ovSem o odévni doplnék,
ktery je pro navstévu daného mista vyzadovan (napft. pokryvka hlavy muza pii vstupu do synagogy).
V Zadném ptipadé€ by v hodinach nemélo dochazet k simulaci néjakého nibozenského ritualu.*

2.6 Medialni gramotnost

Znacna Cast naseho povédomi o naboZenstvich neni zaloZena na piimych zkuSenostech, ale na
zprostiedkovanych informacich z médii. Nase povédomi o svété pfitom neovliviiuji jen zpravo-
dajské ¢i naucné obsahy (televizni zpravy, noviny, filmové dokumenty), ale také fikéni dila (filmy,
seridly). Vyznam medialné zprostfedkovanych informaci ilustruje napiiklad vefejna debata ko-
lem tzv. evropské migracni krize, jejiz iiCastnici se ve vétSiné pripadi neopirali o osobni zkusenosti
(nebot mnoZstvi uprchliki cestujicich do CR bylo naprosto minimalni), ale pravé o medialni zpra-
vy ze zahrani¢i. Vyzkum zminény v kapitole 1.4 Postoje zakti naznacuje, Ze zptisob, jakym média
o situaci informovala, mohl mit vliv na pokles ochoty mladych lidi mit za souseda muslima.

Kli¢ovou roli zde hraji emoce. Dne$ni doba je oznacovana jako post-pravdiva nebo také post-
-fakticka.? Slova se vztahuji k okolnostem, za nichZz maji objektivni skute¢nosti mensi vliv na
utvateni vefejného minéni nez emoce a osobni presvédéeni.*

»Nehleddme uZ pravdu, hleddme potvrzeni vlastnich predsudkii.“*

Ptizna¢né je napiiklad mizenijasné hranice mezi bulvarnimi a seriéznimi médii, ¢astéjsi uziva-
ni medialnich metafor ve zpravodajstvi, (napt. pro uprchliky byly ¢asto pouzivany vyrazy jako
viny, ptiliv, zaplava, proud, tsunami, ,postupujici masa“), nartst dtvéry v takzvané dezinfor-
macni weby *° ¢i Sifeni hoaxd.™

46  Wertheimer, L. K. (2016). How to Teach About World Religions in Schools.

47  Oxford vyhlasil slovo ,post-pravdivy“ (z ang. originalu post-truth) slovem roku 2016, obzvlasté v souvislosti s re-
ferendem o Brexitu a prezidentskymi volbami v USA. Viz Flood, A. (2016). 'Post-truth' named word of the year by
Oxford Dictionaries. Némeckym slovem roku 2016 se pak stalo vyznamové podobné slovo ,post-fakticky“ (z ném.
originalu postfaktisch). Viz Spiegel online (2016). "Postfaktisch"ist Wort des Jahres.

48 Oxford dictionaries. Post-truth.

49  Autor citatu: Jiti P¥iban. Ceska televize (2016). ,Post-pravdivi) slovem roku: Na faktech nesejde, vitézi emoce.

50 Podle analyzy think-tanku Evropské hodnoty v CR funguje 39 takovych webti. N4sledoval vyzkum déivéry v tyto
weby, ktery ukazal, ze jim davéfuje jiz ¢tvrtina Ceské populace. Zdroj: Mediaguru.cz (2016). Dezinformacnim
webiim véii uz 25 procent Cechii.

51 Hoax = zamérné §ifend nepravdiva zprava, Casto doplnéna fotomontazi a varovnym textem. Pfikladem hoaxu je
zaznam, ktery se zacal §ifit pfed Vanoci 2016, s popisem, Ze zachycuje muslimské migranty nic¢ici stromek v Italii.
Video ziskalo ptes t¥i miliony shlédnuti. Slo pfitom o situaci z roku 2015, kdy se podle novinovych zprav stal stro-
mek obéti détského gangu. Zdroj: HateFree Culture (2017). HOAX: Muslimové nici vanocni strom v Italii.
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Tyto jevy podporuji socialni sité, ve kterych se uzavirdme do ,komor vlastni ozvény“ neboli
vytvarime si pouze takové prostiedi, ve kterém jsou nase nazory potvrzovany.>? Napi. na Face-
booku si svoji socialni bublinu tvoiime tim, jaké mame pratele a oblibené stranky. Vznikaji tak
oddélené svéty lidi s rozdilnymi nazory.

Zaci jsou denné vystavovani obraziim a informacim z mnoha zdroji. DtleZitym aspektem kri-
tického mysleni je rozvoj medialni gramotnosti.

Medialni gramotnost mzeme definovat jako schopnost vyhledavat, analyzovat, hodnotit a dale
predavat informace v nejraznéjsich formatech. Medialné gramotny ¢lovék je pak schopen plné
vyuZzivat dostupna média pro své vzdélani, osobni rozvoj i uspokojeni potteb.5

Rozvoj medialni gramotnosti skrze analyzu medialnich vystupd muaze vypadat napft. jako hle-
dani odpovédi na tyto otazky:

e Kdo je autorem? Jaky) byl asi jeho zamér? Jaky je jeho postoj k problematice?
e Jaka byla pouzita fakta? Jaké zaznély domnénky?

e Jak se snaZi autor upoutat mou pozornost?

o Jakaje klicova myslenka vistupu?

o Jaky je celkovy) kontext? (Kdy a za jaké situace ve spolecnosti vijstup vznikl?)
o Jakje moZné informace ovérit?

o Jakaje ditvéryhodnost daného média?

MiZeme se zZaky diskutovat i o obecnéjsich medialnich otazkach:

o Jakajevlastnicka struktura médii? Komu se novind¥ zodpovida?
e Maji novinarivychovavat ¢tendre, nebo nabizet to, co lidi zajima? Jak se to u ritiznjch medii projevuje?
o Jaké mohou byt cile vlastnikii médii a novinari?

Aby se zaci vyhnuli jednonazorovym socialnim bublinim, mtZzeme je vyzvat k expe-

rimentu, aby na Facebooku sledovali i stranky a skupiny s rozdilnymi nazory, nezjsou
) ty jejich. Pokrocilejsim cvi¢enim je trénink reakci na nenavistné komentare. I kdyz
’ @ jejich autor nemusi diskusi pfijmout, komentate maji vyznam pro Cleny ,,mlcici vét-
Siny*, které muZe ovlivnit to, Ze na nenavistny vyrok nékdo konstruktivné reagoval
a upozornil na jeho nepravdivost ¢i nebezpeci.>

Pro prevenci Sifeni nepravdivych informaci a hoaxti na socialnich sitich bychom méli
informace pred tim, nez je poSleme dal, ovérit. RozliSovani hoax mGzeme se zaky tré-
novat v aktivité Hoax nebo na strankach Hate Free, kde je k dispozici rozbor a vyvraceni
rady ,oblibenych“ hoaxti i navod, jak s nimi pracovat.*

e |[NFOBOX —I

52  E15.cz (2016). Nendvist k odlisné skupiné osob je stard jako lidstvo samo, jeji pFekondvani nas ale ¢ini lidmi, Fika psy-
cholog Dalibor Spok.

53 Vrankova, E. Ujasnéme si pojmy: Medidlni gramotnost.

54  Jak bojovat proti projevim nendvisti na internetu viz napt. pfiru¢ka Keen, E., Georescu, M. (2014). Bookmarks
— A manual for combating hate speech online through human rights education. Council of Europe. Dostupné z: http://
www.coe.int/t/dg4/youth/Source/Resources/Publications/BOOKMARKS.pdf.

55 HateFree Culture (2015). NAVOD: Jak ovéFovat informace na internetu.
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3
Informacni cast
— Co je dobre védét
o nabozenstvi?

Texty v informacni casti metodiky slouzi jako odborna podpora pro
ucitele (Ci dalsi zajemce o problematiku), aby danym tématim po-
rozuméli. Nejedna se o typicky ucebnicovy text pouze se zdkladnimi
daty, ale pozornost je vénovana predevsim souvislostem a tém aspek-
tim dané oblasti, které jsou aktualni. Jejich cilem je reflektovat ste-
reotypni Ci predsudecné predstavy, které se k jednotlivym tématim
vazi, vést k zamysleni a smérovat Ctenare k tomu, aby se na véc podi-
vali trochu jinak, nez mozna byli zvyKkli.



v 7

Na zakladé vysledkt mapovani postoji zaka a potieb ucitelt byla vybrana nasledujici témata:

« NaboZenstvi a spiritualita

e Proclidé véri aneb funkce niboZenstvi
o NaboZenstvi v Ceské republice
e Mezinibozensky dialog

o NaboZenstvi a politika

e Nabozenstvi a nasili

e Judaismus

o Kfestanstvi

e Islam

e Antisemitismus a islamofobie
e Nova nabozenska hnuti

3.1 NabozZenstvi a spiritualita
Jifi Motl

Nébozenstvi je soucasti lidské kultury od pravéku, o cemz svéd{i jiz nejstarsi archeologické na-
lezy. NabozZenstvi se v rtiznych podobach vyskytuje ve vSech kulturach a déjinnych epochach,
pri¢emz nas kulturni okruh byl formovan hlavné judaismem a kfestanstvim. V pribéhu no-
vovéku vSak v Evropé dochazelo k oslabovani naboZenskych instituci a objevovali se 1idé, ktefi
se vymezovali vic¢i vSem formam naboZenstvi — dnes je oznacujeme jako nevérici nebo ateisty.
Nékteii osvicensti myslitelé byli dokonce presvédceni, Ze rozum a véda brzy piinesou odpovédi
na vSechny otazky a nabozZenstvi postupné vymizi, uz ho lidé nebudou potiebovat. Tyto ptedpo-
védi se nenaplnily.

Pii pokusech o vymezeni nabozenstvi se setkivame s celou fadou problémi a dosud nemame
obecné prijimanou definici. NaboZenstvi byva ¢asto definovano prostfednictvim pojmu posvat-
no. Nabozenstvi je pak vnimano jako vztah konkrétniho ¢lovéka k tomu, co povazuje za posvat-
né. Posvatné je pritom to, ¢emu ¢lovék prokazuje nejhlubsi tctu.

V Cestiné je ponékud matouci, Ze slovo naboZenstvi skryva ve svém koieni slovo bth. Etymologie
by nas tedy mohla vést k tomu, Ze budeme pojmem nibozenstvi oznacovat vztah ¢lovéka k bohu.
Zde je zavadéjici, Ze zname i tzv. neteisticka naboZenstvi (napt. nékteré formy buddhismu).
V angli¢tiné, némdiné a mnoha dalsich zipadnich jazycich je etymologie odlisna. Napf. slovo re-
ligion mé pravdépodobné etymologicky zaklad v latinském slové religare — ,,znovu svazat®.5¢ Jde
tedy o ,,bytostnou zavaznost (re-ligio) clovéka vii¢i né¢emu, co ho radikalné presahuje, co dava jeho
Zivotu smysl a ¥ad, co urcuje jeho systém hodnot, k cemu upina svou nadéji, co je pro néj posvatné.“>
NaboZenstvi tak nemusi byt pfimo spojeno s virou v boha.

Problémem nékterych definic je, Ze jsou vymezeny ponékud Siroce. Napt. vySe zminéna definice,
ktera vyuziva pojmu posvatna, muze zahrnovat i nékteré formy komunismu, v nichz ¢lovék po-
vazuje za posvatné Marxovy spisy, chodi se klanét Leninovy do mauzolea, uctiva revoluci a véri,

56 Jandourek, J. (2012). Slovnik sociologickich pojmii. Praha: Grada, str. 163.
57  Rican, P.; Krej¢ifova, D. a kol. (2015). Détska klinickd psychologie. Praha: Grada, str. 562.
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Ze komunismus zajisti raj na zemi (v téchto ptipadech hovoiime o implicitnim naboZenstvi).>
Problemati¢nost pojmu naboZenstvi tkvi také v tom, Ze se jedna o produkt zapadni kultury
a jeho pouziti je ponékud komplikované v jinych kulturnich oblastech, kde tento pojem neznaji.
Vjednotlivych jazycich pak jen téZko hleddme ekvivalentni pojmy. Pfesto mGzeme nalézt termi-

ny, které se svym vyznamem pojmu naboZenstvi bliZi. Napf. v Indii to mize byt dharma (cesta,
nauka), v Ciné tao (cesta, zakladni princip).

Dnes se vedle pojmu nabozenstvi také Siroce pouziva pojem spiritualita. Vyznam tohoto slova
se v minulosti zna¢né proménoval. Termin vznikl v rimci ki‘estanské tradice, kde se jim dodnes
oznacduji zejména rtizné druhy kiestanské zboznosti (napt. karmelitinska spiritualita). Zasadni
vyvoj pojem prodélal ve 20. stoleti, a to hlavné v souvislosti s nastupem kontrakultury a novjch
naboZenskych hnuti®, kdy ziskal obecnéjsi vyznam a zacal se pouzivat i mimo kontext ki‘estan-
stvi. Postupné ho nékteti lidé zac¢ali davat do kontrastu s nabozenstvim, pticemz spiritualitou
oznacovali ,,to dobré” z naboZenstvi, tedy naboZenstvi o¢isténé od zhoubnych aspektti (dogmati-
smus, autoritai'stvi atp.). Néktef'i stoupenci New Age® ¢i novych naboZzenskych hnuti se dokonce
ztotoZfuji s pojmem spiritualita, ale odmitaji byt povaZovani za vyznavade naboZenstvi. Casto
tento postoj vyjadruji vétou: ,I am spiritual, but not religious.“ (Jsem duchovni, ale ne naboZenskj).)
Nabozenstvi ma tedy v tomto pojeti pejorativni konotace — na takové hodnotové zabarveni je
tfeba si pti pouzivani pojmu spiritualita dat pozor. Podivejme se na to, jak vnim4a vztah mezi
naboZenstvim a spiritualitou jeden z pfednich odbornikd Kenneth Pargament.

Pargament spiritualitu vnima jako jadro nibozenstvi. Pojem nibozenstvi podle néj odkazuje
k $ir§imu socidlnimu, institu¢nimu a kulturnimu kontextu spirituality.® Spiritualita se v tom-
to pojeti vztahuje primarné k individualnimu prozivani, zatimco naboZenstvi zahrnuje i spole-
Censtvi, nauky, ritudly a instituce.®® Pojem spiritualita se tedy tyka spise psychologické roviny,
zatimco pojem niboZenstvi spise roviny socialni.

KdyZz mluvime o nabozenstvi, tak se také ¢asto pouziva pojem vira. Tento pojem je silné svizany
s abrahamovskymi naboZenstvimi (judaismus, kfestanstvi a islam), jde o vztah davéry k Bohu.
Neni to jen piresvéd¢eni napt. o tom, Ze Biih stvoril Zemi, ale zejména je to zptisob Zivota. V bézné
mluvé se pouziva oznaceni ,vétici“ pro kazdého, kdo mé néjakou spiritualitu. V této prirucce
vyuzivame také spojeni duchovni praxe®® ve smyslu aktivit duchovniho Zivota (napi. meditace,
pust, pout apod.). Dale se mizeme setkat s pojmem religiozita, ktery je blizky pojmu spiritualita.

Alternativou k pojmu nabozenstvi je termin duchovni tradice. Souslovi duchovni tradice navo-
zuje dojem dynamicnosti a vnitini rozmanitosti, zatimco termin naboZenstvi v mnoha lidech
evokuje stati¢nost a monoliti¢nost. Mezi nejrozsifenéjsi duchovni tradice fadime kiestanskou
tradici, tradici islamu, duchovni tradice Ciny a duchovni tradice Indie.**

58 Implicitni formy ndbozenstvi maji znaky nibozenstvi, ale odmitaji oznaeni naboZenstvi. O implicitnim nabo-
Zenstvi mtzeme mluvit také u nékterych lidi, ktefi dnes cvici jogu, kung-fu, tai-chi atp.

59  Viz kapitola Novd ndboZenska hnuti v informacni ¢asti metodiky.

60 Hnuti Nového véku (New Age) je oznaceni pro soubor nejriznéjSich kultd s esoternim nabozenskym pozadim,
které piijimaji inspiraci z rtiznych zdrojd a vymezuji se vici institucionalnim podobam naboZenstvi. New Age
kombinuje napft. astrologii, Jungovu koncepci archetypti, rtizné formy lécitelstvi, Samanismus atp.

61 Pargament, K. 1. (2007). Spiritually Integrated Psychotherapy: Understanding and Addressing Sacred, str. 32.

62  Spiritudlni prozitky se mohou vyskytovat i mimo kontext institucionalizovaného nadbozenstvi. Napi. kdyz ekolog
proziva jednotu s pfirodou a planetu oslovuje jako Matku Zemi.

63 Pojmy spiritualni a duchovni jsou pouzivany jako synonyma.

64  Vice viz Vojtisek, Z. (2007). Hlavni duchovni tradice svéta, str. 121.
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Ateismus, nabozenska indiference a ,nécismus“

Pojem ateismus je uzivin v riiznych vyznamech. V uzsim slova smyslu je to vyhranény postoj, kdy
je Clovék presvédcen, ze Bih s nejvyssi pravdépodobnosti neexistuje. Takovy ¢lovék popira exis-
tenci jakychkoli nadptirozenych sil. Nékdy jsou pojmem ateisté oznacovani lidé, ktefi sice nevéii
v Boha, jak ho popisuje napt. kiestanstvi, ale sami ptiznaji, Ze v néco véfi (v ,néco mezi nebem
azemi“, v osud, v posmrtny Zivot atp.). Tyto lidi Tomas Halik oznacuje jako ,,nécisty*. Velké mnoz-
stvi lidi v CR nejsou pfimo ateisté, ale spiSe tzv. ndbozensky indiferentni. Ti se o ndboZenstvi ne-
zajimaji a nemaji vtomto sméru Zadné vyhranéné postoje. Spektrum tzv. nevéticich lidi je opravdu
Siroké. Mizeme se setkat i s véricimi, ktefi se napt. prezentuji jako kiestané, ale Ziji tak, jako by

vvrs s

Blh neexistoval. V téchto pripadech je otazkou, jestli je povazovat za véfici, nebo spiSe za ateisty. %

Nékteri autoii dokonce nachazi spole¢né prvky ateismu a naboZenstvi. I ateismus je totiz svéto-
nazor zaloZzeny na néjaké vie a je spojen s jistym hodnotovym systémem. NadSeny ateista mize
byt pro svou véc zapalen podobné jako mnozi vétici. Mezi prozitky zapaleného ateisty a véficiho
neni prilis ostry piedél. Véfici ma mnohdy pochyby o své vife podobné jako nevéfici, ktery také
nékdy zapochybuje o svém piesvédceni. Mnohdy se stane, Ze si tzv. nevéiici v tézké chvili fekne:
~Pane Boze, pro¢?“ MiZeme se ale také setkat s tradi¢nimi véficimi, jejichZ vira je vlazna a nijak
zvl4st ji neprozivaji. Dale se miiZzeme setkat s nevéticimi, ktef'i by radi véfili, ale nevédi, jak na
to. Ateista v sobé tedy ma vétsinou kousek viry a vérici zase mize byt z ¢asti bezvérec. Dialog
vériciho s ateistou pritom miiZe byt mnohdy snadnéjsi nez s lidmi naboZensky indiferentnimi,
ktefi jsou bez chuti ptat se po hlubsim smyslu Zivota, po hodnotich atd. Myslenka principialnich
podobnosti mezi nabozenskym a ateistickym pohledem na svét je ovSem rezolutné odmitana
autory z kruhu tzv. Novych ateistti, podle nichZ je naboZenska vira neslucitelna s dtisledné prak-

tikovanym racionalismem a humanismem.

Podle nékterych odbornik je ¢lovék pFirozené nabozensky (homo religiosus). Nevéfici tedy mé
také svoji spiritualni rovinu, jenom ji jesté neodhalil. Tento postoj je vS§ak ponékud problematic-
ky - nevéricim je podsouvano, ze jsou ve skute¢nosti véiici.

Existuje velké mnozstvi rtiznych naboZenstvi, ktera si jsou v mnoha ohledech podobna — maji
své myty, své ritudly, vytvareji eticka pravidla atp. Zapominat ale nesmime ani na rozdily. Roz-
dily mezi naboZenstvimi nemusime vnimat pouze jako zdroj sport a konfliktd, ale také jako
zdroj obohaceni a inspirace. Zdrojem inspirace ale nejsou jen rozdily mezi riznymi virami, ale
také razné formy neviry. Dialogicky naladény nevétici mtize byt pro véticiho obohacenim, pro-

v~ s

toze poklada palcivé otazky, nastavuje véiicim zrcadlo a mize byt i moralnim vzorem.

Vérici lidé a nabozenska identita

Spiritualita zaujima velice dtleZité misto v Zivoté mnoha lidi a u nékterych mtizeme dokonce
hovotit o tom, Ze je zakladem jejich identity.5® Spiritualita u téchto lidi tvoii , integrujici centrum
motivii, postojii a citil i kognitivni orientace, jadro osobni identity a smyslu Zivota.“?’” Spiritualita
tedy v téchto piipadech vyrazné ovliviiuje mysleni, proZivini a jednani jedince.®

65 Obecné se vSak v religionistice klade diiraz na respekt k sebeporozuméni jedince.

66 Zkouméaniosobni identity se vénuje aktivita NdaboZenska identita v kruzich v této metodice.

67 Rican, P. (2007a). Psychologie osobnosti: obor v pohybu, str. 147.

68 Nékdy je spiritualita hybatelem vyznamnych zmén v zivoté jedince, jindy zase Zivotni zmény podnécuji nabo-
zenské prozivani. Mnohdy pf¥itom neni mozné presné odlisit, zda byly spiritudlni prozitky vyvolany Zivotnimi
zménami, nebo zda spiritualni prozitky zptisobily dané zmény.
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Identita je relativné stabilni sloZka osobnosti, ktera urcuje to, s ¢im se lidé identifikuji, za koho
se povazuji, jaké hodnoty a etické principy zastavaji, cemu prisuzuji smysl (pro co stoji za to Zit)
a k jakym socialnim skupinam se hlasi. Identitu tak mdzeme roz¢lenit do jednotlivych slozek:
gender, narodnost, spole¢enské postaveni, socidlni role, povolani, kultura, subkultura, nabo-
Zenstvi aj.

Sama naboZenska identita je ¢leniti a vyrazné se lisi i u ¢lend jednoho spoleéenstvi. Pro jed-
noho jsou zasadni spiritudlni prozitky, pro druhého jsou dilezitéjsi nabozenska pravidla nebo
filosofie. Pro identitu jednoho jsou zasadni zkusenosti s kontemplaci, pro identitu druhého je
to sluzba spolefenstvi. Nékdo ma svou nibozenskou identitu opfenou vice o cirkevni autority,
nékdo ji opira spise o zaZitek boziho zdsahu nebo vyslySené modlitby. Co tedy ovliviiuje utvatreni
nabozenské identity? Individualni podoba spirituality je ovlivnéna tradici, ve které je jedinec
vychovan, zivotni fazi, narodnosti, typem temperamentu (melancholik, cholerik, flegmatik,
sangvinik), zivotni zkuSenosti (napt. vizna nemoc), kulturnim prostiedim atd.

Identita ¢lovéka prochazi vyraznymi zménami zejména v dobé dospivani. Podle Erika Eriksona
je dospivani obdobim, kdy je hlavnim vyvojovym tikolem hledani identity. Dospivajici si za¢ina
klast otazky jako: Cim chci byt? Co je smyslem mého Zivota? Cemu vé¥im? Jaké zastavadm hod-
noty a postoje? Dospivajici velice ¢asto inklinuji ke krajnim postojovym orientacim a Zivotnim
styliim. Nékdy se toto obdobi oznacuje jako faze druhého vzdoru. Dospivajici je silné kriticky k au-
toritam, ale mnohdy i k sobé. Ve véticich rodinach je Casté, ze dité v puberté odmita chodit do
kostela, vymezuje se vici pravidlim spoleéenstvi, pfipadné od viry pfimo odpada. Déti z rodin
nevéricich si zase mohou zacit klast otazky po posmrtném Zivotu, po existenci néjaké vyssi moci,
coz nékdy vyusti do nabozenské konverze.

Clovék, ktery vyriista v naboZenském prostiedi, byva formovan cilenou nabozenskou vycho-
vou. Jeho vztah k nidbozenstvi ovliviiuje zejména spiritualita jeho rodi¢d, ktera se projevuje ne-
jen tim, co rodice ditéti fikaji, ale hlavné tim, jak se sami chovaji. V monoteistickych tradicich

muzeme sledovat, jak si kazdy véfici utvari specifickou predstavu Boha. Néc¢i Biih je milosrdny,
jiny ma Boha nesmlouvavého. Individualni predstavy Boha ¢asto odrazeji typ rodinné vychovy.

Co to vlastné znamen4, kdyz je ¢lovék stoupenec néjakého nabozenstvi? Nékdy lidé v tomto smé-
ru podléhaji stereotyptim a predstavuji si, Ze byt véfici nutné znamena vérit v Boha, modlit
se, chodit do kostela, odmitat evolucni teorii atp. Je vS§ak mnoho lidi, ktefi se povazuji napf. za
muslima nebo kiestana, ale neprovozuji zddnou duchovni praxi a mnohdy se jejich naboZen-
stvi v jejich Zivoté nijak neodrazi. Individualni podoby nabozenskosti ¢asto vybocuji z toho, jak
obvykle vnimame kategorie jako muslim, kfestan, buddhista aj. Nap¥. drZitel Nobelovy ceny za
literaturu Orhan Pamuk se povazuje za kulturniho muslima, coz v jeho pojeti nezahrnuje viru

v osobniho Boha. Jinym piikladem takového vyboceni jsou kfestané, ktefi véfi v reinkarnaci.

Mnozi lidé se vyrazné identifikuji s jednou cirkvi a vSe, co pro svij duchovni Zivot potiebuji, na-
chazeji vtomto spoleCenstvi. MiiZeme se vSak setkat s lidmi, ktefi svou spiritualitu stavi na dvou
ivice duchovnich tradicich. V téchto ptipadech hovorime o tzv. sdilené naboZenské identité. Po-
jem se hodi napiiklad pro fenomén JuBu, kdy nékteii dne$ni Zidé praktikuji judaismus a budd-
hismus zaroven. Oproti synkretismu® se zde jednotlivé tradice nerozpadaji a nerozmélnuji.

69  Splyvani ¢i skladani nabozenskych a kulturnich prvkd rtznych narodnich ¢i ndbozenskych tradic vjeden celek.
Synkretismus je pfiznaény pro obdobi helénismu. V soucasnosti se o synkretismu mluvi naptiklad v souvislosti
s kaodaismem ve Vietnamu.
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Kdyz se fekne ,,duchovni Zivot®, mnoho lidi si v prvni chvili pfedstavi chozeni do kostela. Kromé
skupinovych forem ma vSak kazdy véfici ¢lovék sviij osobni, individualni zpasob, jakym vyjad-
fuje svlij vztah k posvatnu. Nékteii lidé preferuji praxi ve skupiné, nékdo jiny naopak o samoté.
Nékdo se radéji modli v kostele, jiny doma a dalsi se zase citi byt vice v kontaktu se spiritualni
rovinou existence v piirodeé.

Doporucena literatura:

Vojtisek, Z., Dusek, P., Motl, J. (2012). Spiritualita v pomahajicich profesich. Vyd. 1., Praha: Portal.
Stampach, I. (2012). NdboZenstvi v dialogu. Praha: Portal.
Kiing, H. (2007). Po stopdch ndboZenstvi. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury.

3.2 Pro¢ lidé véri aneb funkce nabozenstvi
Jiti Motl

Jelikoz nabozenstvi nachizime na vSech kontinentech a ve vSech kulturach, zda se, Ze se jedna
0 néco, co lidé pottebuji. NaboZenstvi véricim uspokojuje Fadu potieb, jakymi jsou napf. potie-
ba bezpedi, jistoty a fadu, potteba blizkych vztahti a spoleCenstvi, které ¢lovéka piijima, potfeba
spravedlnosti ¢i potieba smyslu Zivota. Podle Abrahama Maslowa je dokonce v pyramidé potieb
na vrcholu potieba transcendence (presahu). NaboZzenstvi poskytuje i¢inné nastroje ke snizeni
azkosti ze smrti a zprostfedkovava proZzitek radosti a pokoje. NaboZenstvi téZ miiZe pomoci za-
chovavat zdravou sebetctu, poskytuje hodnotovou orientaci’, oporu v dobach nejistoty, posiluje
nadéji atd.

Tyto potfeby je mozné uspokojit i jinym zptisobem nez skrze naboZenstvi, ale nabozenstvi jsou
v tomto sméru osvédéenym nastrojem. Nabozenskou diverzitu mdzeme v tomto sméru vnimat
jako zadouci, jelikoZ rtzné formy spirituality odpovidaji na rtizné potieby lidi. Lze zde nabid-
nout pfirovnani, Ze 1idé a jejich spolecenstvi trpi rozlicnymi ,nemocemi* a riizné nemoci vyza-
duji razné 1éky. Nékdy ale niboZenstvi uspokojuje potieby zptisobem, ktery je moralné proble-
maticky. Jde o pripady, kdy napt. nabozenstvi slouzi k potvrzeni vlastni nadfazenosti nebo je
vyuzivano jako nastroj manipulace a zvySovani moci nad druhymi.”

Nékteri kritici ndbozenstvi oznacuji naboZenstvi jako berlicku. Otazkou ale je, pro¢ by ¢lovék
nemél pouzivat takovou berli¢ku, o kterou by se mohl v tézkych dobach opfit. Vira nemusi byt
jen berlic¢ka, o kterou se slaby ¢lovék opira, ale také berlou, se kterou ¢lovék hrdé kradi Zivotem
(jako poutnik, nebo jako pastyr).

Osvicensti myslitelé se ¢asto domnivali, Ze poznani, které racionalni filosofie a véda piinesou,
povede k vyfeSeni takika vSech problémt svéta a naboZenstvi nakonec nebude potifeba. Nabo-
Zenstvi bylo vnimano jako pfeZzitek, Sigmund Freud dokonce tvrdil, Ze nabozenstvi je , kolektiv-
ni neuréza“ a predpokladal, Ze ndboZenstvi postupné nahradi psychoanalyza.

70 Dtlezitou funkci ndbozenstvi je, Ze nabizeji hodnotovy systém a piispivaji k zvnitinéni hodnot.

71  Zda se, ze ndbozenstvi je destruktivni, jestliZze se stava ideologii, ktera prosazuje jednu formu viry jako jedinou
moznou. Mnohdy jsou pak lidé ochotni tuto viru §ifit i za cenu nasili. Zaroven se ukazuje, Ze naboZenstvi mohou
spoleénosti i jedinci prospivat, pomahat, byt oporou atp. Jde zejména o takové formy, které jsou dialogicky nala-
déné a které nelpi na tom, aby vSichni ostatni véfili tomu, cemu oni véri.
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Dvé svétové valky a nastup destruktivnich ideologii v prvni poloviné dvacatého stoleti pak u né-
kterych intelektualt vedly k roz¢arovani, nebot ti pfedpokladali, Ze postupujici spoleéensky
a technologicky rozvoj na jedné strané a ustupujici zboznost na strané druhé znaci pocatek ,lep-
Stho svéta“.

I vsoucasnosti ma nabozenstvi pro vétSinu svétové populace stale velky vyznam. Mnoho véficich
se domniv4, Ze ackoli je véda mocna a umi odpovédét na mnozstvi otazek, stale zlistdvd mnoho
problémi, k nimZ se dosud uspokojivé vyjadrit nedokaze. Jde zejména o otazky etiky, mezilid-
skych vztahti ¢i smyslu Zivota. Toto jsou oblasti, kde je stale pro velké mnozZstvi lidi naboZenstvi
nepostradatelné.

Spiritualni coping

Kazdy clovék zvlada psychickou zatéz jinak a voli jiné strategie, jak se s timto stresem vyrovnat.
Jde o tzv. copingové strategie, tedy o zpUsoby zvladani tézkych Zivotnich udalosti nebo obecnéji
strategie, které maji ,,vést ke zmirnéni stresu“. Takové strategie nabizi i ndbozenstvi — mluvime
o0 tzv. spiritudlnim copingu.”

Jiz Freud upozornoval na to, jak nabozenstvi tlumi Gizkost ze smrti ptislibem posmrtného Zivo-
ta.”? Vira, ze smrti Zivot nekon¢i, ptisobi hlavné u umirajicich anxiolyticky (tzn. odstranuje nebo
snizuje Gzkost, duSevni napéti) a antidepresivné.” Otazky souvisejici se smrti byly vzdy tzce
spjaty se spiritualitou a duchovni tradice jiz od Gsvitu déjin hledaji cesty, jak se se strachem ze
smrti vyrovnat. Zaroven nelze téma smrti oddélit od otazek spjatych s vedenim spravného zZivo-
ta. Védomi smrtelnosti totiz ¢asto dodava zivotu vahu a udi ¢lovéka odpovédnosti.

Rlzné duchovni tradice rozvinuly nepfeberné mnozstvi konceptd smrti, diky nimz se naudily
s védomim smrti Zit. VétSinou pracuji s konceptem duse, ktera neumira smrti téla — je na ném
do vétsi ¢i mensi miry nezavisla. Nékteré duchovni tradice véri, Ze se jednota téla a duSe obnovi
(vzkiisenim ¢i zmrtvychvstanim), podle jinych duse télo opousti, aby Zila v jiném svété. Dalsi
formou uchopeni smrtelnosti jsou systémy pracujici s reinkarnaci (kolobéh znovuzrozovani) —
Clovék, ktery zemive, se podle nich znovu narodi.

72 Néabozenstvise ale mtze pro ¢lovéka statistresorem (napf. predstava piisného trestajiciho Boha ¢i straSeni pekel-
nymi muky, silny tlak urcitého naboZenského spolecenstvi na dodrzovani pravidel, omezovani kontakta s rodi-
nou atp.).

73 Grzymala-Moszcynska, H.; Beit-Hallahmi, B. (1996). Religion, psychopathology and coping, International Series in
the Psychology of Religion, str. 61.

74  Ridan, P.; Krejéitova, D. a kol. (2015). Détska klinicka psychologie, str. 571.

45



Posmrtny Zivot

Vétsina duchovnich tradic slibuje posmrtny Zivot, at uz zde na zemi, nebo na onom
svété. Vyhlidka na posmrtny Zivot vSak neni spojena jen s Gtéchou, ale i s pocitem ne-
jistoty, odpovédnosti, se strachem ze zavrzeni atd. Duchovni tradice totiz neslibuji jen
blaZenost na onom svété (raj, nebe atp.), ale také varuji pred svétem plnym utrpeni, do
kterého se ¢lovék také mtize dostat (peklo, #iSe duchi atp.). Tento svét je nékdy dokonce
popisovan jako misto, kde bude duse hrisnika trpét navéky. V mnoha tradicich je tedy
rozvinuta vira v posledni soud, kde se ¢lovék zodpovida z toho, co v Zivoté vykonal, nebo
naopak nevykonal. Podle svych zasluh pak dostane odménu, nebo je potrestan.

Nékdy se napf. zjednodusené ika, Ze ti, ktef'i véfi v reinkarnaci, maji sklon zit nezodpo-
védné, protoZe jsou piresvédceni, Ze budou mit jesté mnoho moznosti své chyby napra-
vit. Naopak v systémech, kde je Zivot povazovan za jedinecny a neopakovatelny, by méli
véfici, podle této zjednodusujici optiky, Zit odpoveédnéji a vice si vazit zivota. Je pravdou,
Ze oba koncepty mohou mit tento dopad na uvazovani vériciho, ale zpravidla je to mno-
hem slozitéjsi, je zde totiZ ve hie mnohem vice faktord. Napriklad nékteti nabozensti
extrémisté sice véri v jedinecnost a neopakovatelnost lidského Zivota, ale i presto jsou
ochotni zabijet ve jménu bozim. Na druhé strané existuji lidé, kteti véii v reinkarnaci
a pritom si hluboce vazi Zivota a rozhodnou se zasvétit svtj Zivot napiiklad ochrané lid-
skych prav nebo péci o staré a umirajici lidi. Tyto kontrastni priklady zde maji slouzit
jako ilustrace toho, jak nas mohou schematické modely odvadét od skute¢ného stavu
véci. Skutecnost je vzdy pestiejsi nez nase schémata.

INFOBOX

Jednim z divodt, pro¢ spiritualita miiZe pomahat v zatéZovych situacich, je to, Ze vtiskuje smysl
utrpeni.”” Jednotlivé duchovni tradice pfitom vnimaji roli utrpeni odlisné. Ve chvili, kdy utr-
peni nabyva spiritudlni smysl, stava se zpravidla snesitelné&j$im. Clovék mtiZe ve svém utrpeni

Vv

nalézat néjaka pozitiva — prikladem muze byt lidové réeni: ,,Koho Panbiih miluje, toho k¥izkem
navstévuje.“ Velice rozsifenym copingem je v rimci ndbozenstvi smifeni — prijeti urcité situace,
»mélo to tak byt Castou strategii kfestanti pii zvladani téZkych Zivotnich situaci je predloZeni,
predani ¢i odevzdani svych strasti Bohu. Tato strategie vSak nutné neznamena pasivitu, mnohdy
dodava cloveku sily k dalsimu jednani.

Jako formu copingového mechanismu je mozné pouzit modlitbu, pii niz ¢lovék miize zaZit pocit,
ze mu nékdo naslouch4, ze m4 koho poZadat o pomoc, Ze mé Zivotniho priivodce. Clovék béhem
modlitby miaze také zazit pocit odpusténi hich.”

Velice oblibenou copingovou strategii je meditace. Existuje mnoho druhi meditaci, nékteré vy-
uzivaji imaginaci, nékteré pracuji s prostym uvédomovanim ptitomného okamziku — Casto je
cilem meditace pravé bdéla pozornost k tomu, co se déje ,tady a ted”, coz ve svém disledku miiZe

75 Mohr, S., Brandt, P-Y., Borras, L., Gilliéron, Ch., Huguelet, P. (2006). Toward an Integration of Spirituality and Reli-
giousness into the Psychosocial Dimension of Schizophrenia, str. 1952-1959.
76 ~ Grzymala-Moszczynska, H.; Beit-Hallahimi, B. (1996). Cit. d., str. 40.
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vyrazné pomoci ke zmirnéni stresu.”” Meditace mutiZze probihat vsedé, ale také béhem béznych
dennich ¢innosti. V ki‘estanské tradici je obdobna metoda nazyvana jako modlitba ticha nebo
kontemplace.

V neposledni fadé naboZenstvi poskytuji ritualy, které pomahaji ¢lovéku v pfechodu mezi jed-
notlivych Zivotnimi fazemi — jde o tzv. prechodové ritualy (ktest, obi'izka, svatba, pohieb, riz-
né formy tzv. zkousek dospélosti atp.). Potfeba pfechodovych ritudlh je patrna také z toho, Ze
i v ramci sekularni spole¢nosti vznikaji snahy o vytvofeni nenaboZenské obdoby téchto rituala
(vitani obc¢ankd, sekularni snatky, pohiby atd.).

Spiritualni prozitky

Hovorime-li o funkci nidboZenstvi, je potieba také zminit roli spiritualnich prozitk®, v nichz
clovek zaziva setkani s posvatnem, tedy tim, co ho presahuje (bliZe viz kapitola NaboZenstvi
a spiritualita). Porozuméni témto prozitkim ndm mtize pomoci porozumét svétu nabozensky
zalozeného ¢lovéka.

Muzeme se setkat s riznymi druhy spiritudlnich prozitkd. Za vétsinou z nich lze vysledovat
konkrétni naboZenskou tradici. Nékteré se ovSem mohou vyskytovat i mimo organizované
naboZenstvi.”® Spiritualni prozitky obvykle souviseji s otdzkou smyslu Zivota a ¢asto vedou ke
zménadm hodnotové orientace, coZ se pak mnohdy projevi v priklonu k jednani, které presahuje
ramec osobnich zdjma.” Spiritudlni prozitky mtZzeme rozlisit na bézné a mimoiadné.

o  Bézné spiritualni prozitky

Nejsou tak okazalé, jako ty mimotadné, nékdy jsou vSak povaZovany za hodnotnéjsi. Casto
doprovazeji i béZzné denni ¢innosti a naplnuji tak cil mnoha duchovnich tradic, ktery spo-
¢iva v tom, aby spiritualita prodchnula cely Zivot. Prosta radost z pékného dne tak muze
nabyt spiritualni rozmér. Podobné je to s prozitkem lasky k bliznimu, shovivavosti k néko-
mu, kdo naim neni sympaticky, vyjadienim soustrasti, G¢innou litosti, strachem ze selhani,
nadSenim atd. Podstatnym spiritualnim prozitkem je také pocit viny (ktery je pro véficiho
nékdy velice tryznivy) a s nim souvisejici proZitek odpusténi. Pavel Ri¢an vyjmenovava tyto
zakladni formy spiritualnich prozitka: dcta, strach, ddvéra, nadéje, laska, pokoj, radost,
nutkani se sdilet, pokora, svoboda, vdécnost, inspirace, jistota, zkusenost vyslySené mod-
litby, smysl Zivota, ¢istota, pravda, touha po osobni dokonalosti, hnév a dojem, Ze je nékdo
pritomen.®°

77  Buddhisticka meditace vhledu (vipassana) inspirovala na konci sedmdesatych let profesora na Univerzité v Ma-
ssachusetts Jona Kabat-Zinna k vytvoieni osmitydenniho programu SniZovani stresu zaloZeného na v§imavosti
(Mindfulness-Based Stress Reduction, MBSR). Tento program a jeho varianty jsou v souc¢asnosti na Zapadé velmi
popularni. Vice viz napt. publikace Williams, M., Pennman, D.: V§imavost: jak najit klid v uspéchaném svété nebo
http://praveted.info/co_je_mindfulness.

78  Ridan, P. (2007b). Psychologie naboZenstvi a spirituality, str. 46.

79  Tato kapitola vychazi zjiz dfive publikovaného textu: Vojtisek, Z., Dusek, P., Motl, J. (2012). Spiritualita v pomdha-
jicich profesich. Vyd. 1. Praha: Portal.

80 Ritan, P. (2007b). Cit. d., str. 88-92.
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¢  Mimoiadné spiritualni prozitky

Pro dnesni dobu je typicky jakysi kult mimotadnych zazitk. Lidé cestuji po celém svété, aby
zazili néco vyjimetného ¢i exotického, lezou na vysoké hory, potipéji se, skacou s padakem
atd. Podobna honba za netradi¢nimi zazitky zachvatila i nabozenskou scénu. Lidé touzi po
mimotadnych spiritudlnich prozitcich, které byvaji vyzdvihovany jako hlavni cil duchovni
praxe — usiluji o osviceni, extazi, trans, vytrzeni, procitnuti, splynuti s Bohem atd. Tyto mi-
motadné spiritualni prozitky byvaji nékdy spojovany se zménénymi stavy védomi.

Mystika

Mimoradné spiritudlni prozitky dostavaji ¢asto privlastek mystické. Pojem mystika je
odvozen od feckého slova myo (zavirat), které odkazuje k zavirani oci, jez ma pomoci
k probuzeni zraku vnitiniho. V mystice jde tedy o obraceni pozornosti do nitra, coz ma
vést k bezprostfednimu nahlédnuti Boha nebo vyssiho jsoucna. Pojem mystika je ov-
Sem Tzce svazan se zapadni duchovni tradici, je tedy otdzkou, zda je vhodné tento pojem
uzivat napiiklad v souvislosti s buddhismem.

INFOBOX

V zapadni tradici je mysticka cesta spojovana s intenzivnimi prozitky BoZi pritomnosti
nebo primo se stavem sjednoceni s Bohem. Tato zkusenost je piitom tézko popsatelna
a k jejimu porozuméni je tieba osobni zkuSenost. Mystikové proto vétSinou zaujimali
skepticky postoj k pojmovému zachyceni nejvyssi skutecnosti, kterou podle nich neni
mozné jednoznacné pojmove fixovat.

Na soufasnou poptavku po mimotadnych zaZitcich odpovidaji zejména alternativni duchovni
proudy, které nabizeji napt. astralni cestovani (prozitky mimo télo), regrese do minulych zZivot1,
rizné parapsychologické jevy (vize budoucich udalosti, telepatie atd.), stavy Samanského vytr-
Zeni, napojeni na pramen moudrosti, sjednoceni s univerzem atd. Vyklady téchto prozitka se
Casto opiraji o nékteré zipadni psychology (o C. G. Junga, Abrahama Maslowa a dal$i) a k jejich
vyvolani slouzi Siroka skala technik: rytmické bubnovani, holotropni dychani, reiki, imaginac-
ni techniky, tanec, drogy (zejména halucinogenni) atd.

Vyzdvihovani zménénych (nebo také rozsifenych) stavii védomi je mnohdy neseno jakymsi
konzumnim étosem a znac¢né zkresluje piredstavy lidi o tom, co jsou spiritualni prozitky. To, co
byva popisovano jako mimoradné spiritualni prozitky, je totiZ v duchovnim Zivoté vétSiny lidi
vyjimecnou udalosti, ktera je efektni, ale z hlediska spirituality jako celku muze jit o okrajovy
fenomén nebo pouze o vedlejsi produkt duchovni praxe.

Honba za mimoiadnymi zaZzitky patrné souvisi s konzumnim a vykonnostnim pristupem k Zi-
votu. Tento piistup ke spiritualité z ni déla jakysi ,vykonnostni sport“. Vypjaté Gsili o ziskani
mimotadnych spiritudlnich prozitkt mize byt kontraproduktivni. Zménéné stavy védomi mo-
hou nastoupit s takovou silou, Ze ¢lovéka zcela zahlti, a ten pak mnohdy neni schopen zaplavu
prozitkd zpracovat. To mtze vyvolat i vaZnou dusevni krizi. Pokud je ale tento stav v¢as pod-
chycen kompetentnim odbornikem (terapeut, duchovni, psychiatr aj.), mtze vytstit v proces
duchovniho zrani.
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Mimotadné spiritualni prozitky se od téch béznych 1isi svou intenzitou. Tyto prozitky se ¢lovéka
zmocnuji s obrovskou silou, ¢imz mu pomahaji vystoupit z vyjetych koleji. Mohou tedy byt pre-
venci mechanické a vnéjskové religiozity.

Se spiritudlnimi proZzitky se mtiZeme setkat i mimo kontext konkrétni duchovni tradice, a¢ by-
vaji popisovany slovy aZ nabozenského charakteru. Piikladem muize byt prozitek piekroceni
hranic vlastniho j4, ktery je vniman jako sjednoceni s ptirodou. S takovymi prozitky se dnes
Casto setkavame i v souvislosti s pozitim drog. Pod vlivem téchto latek se ¢lovéku vétSinou roz-
padaji schémata, jimiz béZné uchopuje svét a skrze néz je zvykly rozumét i sobé samému. Tato
zkuSenost mutiZe (a to i po odeznéni i¢inku drogy) podnécovat fadu duchovnich otazek. Podobné
prozitky mtzeme zakusit také béhem existencialné vyznamnych okamzikd naseho Zivota, které
mohou byt doprovazeny pocitem souladu s vesmirnym #ddem, GZzasem nad hloubkou tajemstvi
Zivota nebo pocitem, Ze se nic nedéje nahodou.

Doporucena literatura:

Ridan, P. (2007). Psychologie ndboZenstvi a spirituality. 1. vyd. Praha: Portal.
Halik, T. (2006). Prolindni svétii: Ze Zivota svétoviych naboZenstvi. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny.
Frankl, V. E. (2007). Psychoterapie a naboZenstvi: Hledani nejvyssiho smyslu. Praha: Cesta.

3.3 Nabozenstvi v Ceské republice
Jiri Motl
Historické souvislosti vztahu Cechti k nabozenstvi

V souvislosti s ndboZenskymi valkami v Evropé zacali mnozi myslitelé prosazovat nabozenskou
svobodu.®! Tento proces byl spojen i s tim, Ze béhem novovéku cirkve postupné ztracely moc. Pro-
biha tedy tzv. sekularizace (oslabeni vlivu nidboZenstvi a jeho instituci), neslo vSak o postupné
mizeni niboZenstvi, ale spiSe o proces privatizace (odsunuti nibozenstvi ze spoleenské sféry
do sféry privatni). Sekularizace u nas vyrazné postoupila po nastupu komunistického rezimu
vr. 1948, ktery prosazoval Marxovu tezi, ze naboZenstvi je opium lidstva. NaboZenstvi bylo pova-
Zovano za prezitek, za iluzi, ktera méla slouZit k vykoristovani lidi. Tato situace komplikovala Zi-
vot véticim i hledajicim nevéricim, naboZenstvi bylo do zna¢né miry tabuizovano. O duchovnich
otazkach se ¢asto ¢lovék nemél s kym poradit, a kdyZ to udélal, tak se vystavoval riziku, Ze budou
jeho prozitky bagatelizovany, zesmésnovany a v krajnich pripadech oznaceny i za chorobné. Tyto
tendence u nis do urcité miry piretrvavaji dodnes. Pro ¢eské prostiedi je specifické, Ze 1idé ¢asto
vnimaji svou spiritualitu jako néco velice intimniho a otazky na toto téma mohou vnimat jako
nepatticné. V jinych zemich je vira vétSinou béznym tématem hovord, a to i mezi cizimi lidmi.

Odsunuti ndbozenstvi do privatni sféry je podle Tomase Halika spojeno s tim, Ze je spiritualita
mnohych lidi infantilni. Ke zrani viry totiz pfispiva i to, Ze o ni ¢lovék s druhymi lidmi hovoii.
Dulezité je vést dialogi s lidmi, ktefi ke spiritualité pristupuji jinak. Timto se ti'ibi postoje a hod-
noty, coZ prispiva k rozvoji osobnosti.

V Cechéich panuje znaéna nedtivéra k cirkvim, kterd ma hlubokou historii. Jeji po¢atek mtizeme
spatiovat jiz v dobé husitstvi, kdy byl cirkevni establishment tvrdé kritizovan. Dalsi dtleZitou

81 Mezi tyto osobnosti pattil naptiklad i Jan Amos Komensky.
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kapitolou v tomto sméru byla nucené rekatolizace po bitvé na Bilé hoi'e. Odpor vici ndbozen-
skym institucim se prohloubil také emancipaci ¢eského naroda v 19. stol. a vymezenim se vici
rakouskému cisatstvi, které bylo spojeno s cirkvi. Tento odpor pak dile podpotilo ¢tyficet let
komunistické totality. Po roce 1989 sice doslo k navratu naboZenstvi do spole¢enského prostoru,
ale nedavéra vici institucionalnim formam nabozenstvi zastava.

O Ceské republice se nékdy neptesné mluvi jako o nejateisti¢téjsi zemi svéta.®? Jiz jsme viak v ka-
pitole Nabozenstvi a spiritualita zminili, Ze neni snadné stanovit, koho povaZzovat za ateistu a co
to vlastné znamena. Zajimavé je, Ze k ateismu se podle posledniho séitani v r. 2011 ptihlasilo v CR
jen 1058 lidi. K vife se ptihlasilo 2,2 miliont lidi, 3,6 miliont zagkrtlo kolonku ,bez nabozenské
viry“a 4,7 milionti lidi kolonku nevyplnilo. V CR mfiZeme zaznamenat v§znamné regionalni roz-
dily, napf. v Usteckém kraji se hlsi k viie 10 % lidi, zatimco ve Zlinském kraji je to 28 %.%

ATEISTE
VERICI 1058
2200 000 BEZ .
NABOZENSKE NEVYPLNENO

VIRY
3600000

V soucasné dobé je v CR registrovano celkem 38 cirkvi a ndboZenskych spoleénosti. Kromé nich
je u nas ale bezpocet neregistrovanych nabozenskych spole¢nosti (napi. Scientologicka cirkev,
Ceska pohanska spole¢nost, Zenova $kola Kwan-Um aj.). Nejpocetnéjsi skupinou je Rimskoka-
tolicka cirkev, podle s¢itani lidu z r. 2011 se k ni hl4si 10 % obyvatel CR. Vedle katolické cirkve
zde plisobi riizné protestantské (napi. Ceskobratrska cirkev evangelick4 — cca 52 000 obyvatel)
a pravoslavné kiestanské skupiny (napt. Pravoslavna cirkev v ¢eskych zemich — cca 21 000 oby-
vatel). Pro Ceské prostiedi je také dilezitou skupinou Cirkev ceskoslovenska husitska (cca 39 000
obyvatel). Ta vznikla v r. 1920 a jeji jadro vytvorili knézi, ktefi opustili katolickou cirkev.

K mens§im skupindm v CR patfi muslimové - k islaimu (Ustfedi muslimskych obci, islim) se
ptihlasilo 3 358 obyvatel. K buddhismu se pfihlasilo 6 101 lidi — kromé Cechti také Vietnamcd,
ktefi jsou u nas jednou z nejvétsich etnickych mensin. K zidovskému vyznani se prihlasilo 1474
obyvatel (Federace zidovskych obci, judaismus). Pfekvapivé velké mnozstvi lidi se ptihlasilo
k nabozenstvi Jedi (vira odkazujici na rytitre Jedi ze sci-fi série Star Wars). Pfihlasilo se k nému
15 055 lidi, je ptitom zfejmé, Ze mnoho z nich to udélalo z recese.

Soucdasny svét se vyrazné globalizuje a ndbozenstvi z riznych konct svéta se diky tomuto pro-
cesu dostavaji i do CR. Nékdy tato naboZenstvi prichazeiji s cizinci, kteif zde Ziji, jindy si cestu
k néjakému ,exotickému* naboZenstvi najdou Cesi sami. Dnes je napiiklad ¢asté, Ze lidé rozvijeji
svou spiritualitu pomoci duchovnich tradic dilného vychodu (buddhismus, taoismus).

82 Kproblematice #ik4 religionista Zdené&k Vojtisek: , Cesi asi nejsou méné religiézni neZ jiné ndrody. Pocit, Ze jsme neja-
teistictéjsi, souvisi s tim, Ze naboZenstvi spojujeme jenom s naboZenskijymi institucemi. My Cesi — a v tom jsme skutecné
vyjjimecni — nemame radi naboZenské instituce, cirkve.“

Zdroj: Trachtova, Z. (2017). Religionista: Ceskd tolerance je mijtus, misto sekt se dnes désime isldmu.

83  Cesky statisticky tirad (2011). Obyvatelstvo podle narodnosti a podle naboZenské viry k 26. 3. 2011.
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Co vlastné znamenaji ¢isla ziskana pii s¢itani lidu?

Pii interpretaci vySe uvedenych cisel je teba vzit v potaz, Ze skoro polovina lidi polozku tykajici
se nabozenského vyznani viibec nevyplnila a asi tfetina zaskrtla kolonku ,bez nabozenské viry*.
Otazkou je, co si lidé predstavuji pod tim byt bez naboZenské viry a jaci lidé kolonku nevyplnili
a pro¢. Mezi témito lidmi budou jisté i vétici lidé, ktef'i svou viru povazuji za intimni a rozhodnou
se kolonku nevyplnit, dile lidé ndboZensky indiferentni, ale také velké mnozstvi tzv. nécistti (véri
v néco mezi nebem a zemi, néco nadpiirozeného, prozietelnost, néco nad nami, vyssi moc, vesmir-
nou energii atp.). V CR napf. existuje velké mnoZstvi lidi, kte¥i se povazuji za nenéboZzenské, ale véii
v horoskopy a inklinuji k ezoterické spiritualité. Ta ma také velky prostor v médiich — fada ¢asopi-
sl ma rubriku horoskopy, dokonce existuji specidlni televizni kanaly (Ezo TV, Volejte véstce atp.).

Déle je ti'eba mit na paméti, Ze zminéné nabozenské skupiny nejsou homogenni a uzaviené cel-
ky. Tyto skupiny jsou zpravidla vnitiné zna¢né rozmanité. Napi. v katolické cirkvi miZeme najit
konzervativnéjsi kiestany, ale také velice liberalni. Mame tu ultrakonzervativni Zidovské obce,
ale také obce reformni (liberalni). Zna¢né diverzifikovanou skupinou u nis jsou také musli-
mové, jejichz medialni obraz je zna¢né pokiiven. Z medialniho obrazu se zda, Ze jde o celistvou
skupinu, ktera se vyznacuje tim, ze odmita hodnoty nasi spole¢nosti. Skute¢nost je takova, Ze
muslimové, ktef{ u nés Ziji, jsou velice rtizni. Cesti muslimové pochdzeji z vice nez sedmdesati
zemi, pticemz zadna narodnost vyrazné nedominuje. Nékteii muslimové jsou konzervativnéj-
§1, ale mnozi jsou liberalni a sami si pieji sekularni statni uspotradani. Dale tu mame muslimy
praktikujiciity, ktefijsou spise formalni (nepraktikuji, nezajimaji se o naboZenstvi). Mizeme se
téZ setkat s nékolika stovkami ¢eskych konvertitd, piicemz pocet Zen, které konvertuji k islamu,
vyrazné pirevysuje pocet muzi.

Doporucena literatura:

Vojtisek, Z. (2004). Encyklopedie naboZenskiyjch smérii v Ceské republice. Praha: Portal.

Stampach, I. (2010). Na novijch stezkéch ducha: P¥ehled a analyza soucasné religiozity. Praha: Vysehrad.
Vaclavik, D. (2009). NaboZenstvi a moderni ¢eskad spolecnost. Praha: Grada.
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3.4 Mezinabozensky dialog

Ruth Jochanan Weiniger

Hledime na stejné hvézdy, klene se nad nami spolecné nebe, obklopuje nds tentjz svét. Co zalezi na
tom, jakou cestou se kaZdy snazi dobrat pravdy? K tak velikému tajemstvi nevede jen jedna cesta.

(Quintus Aurelius Symmachus, 384 o. 1.)

MezinaboZensky dialog je velmi mladé souslovi, které se rozsiiilo az ve dvacatém stoleti. PGvodni
vyznam slova dialog pochézi z feckého dia (skrze) a logos (slovo, fe€). Rekové jej chapali vétSinou
jako metodu, jak spole¢nym uvazovanim v rozhovoru dosahnout vzajemné shody (v politickém
Zivoté) ¢i hlubsiho poznani (ve filosofii).

Od starovéku si ptislusnici raznych nabozenstvi pri vzajemnych kontaktech uvédomovali roz-
dilnosti v ndbozenskych systémech, bozich atd. V polyteismu se nabizi moZznost vnimat riaz-
nost bohti jednotlivych kultur jako rtizn4 jména pro stejné boZské skute¢nosti. To délali Rekové
a Rimané, ¢asto s motivem pojmout boZstva podmanénych etnik do vlastniho panteonu (nap#.
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egyptska Isis je ,vlastné“ feckd Démétér). Problémy nastavaly, kdyZ se jiné naboZenstvi dostalo
do stfetu s ndbozensko-politickou ideologii, jako napiiklad s kultem cisate (Zidovské nabozen-
stvi, nékteré mysterijni kulty apod.).

Monoteisticka nabozenstvi maji tendenci vytvaiet vzorec: Jediny Blih — jedina pravda — jedina
zivotni praxe — jedind pozemska reprezentace. V tom je situace jina oproti polyteismu, ktery
s pluralitou bohti mtze (ale nemusi nutné) pripoustét rtiznost praxe i poznani.

Po prohl4seni ki'estanstvi za statni ndboZenstvi Rimské ¥{e se na evropském kontinentu zredu-
kovala rGznost nabozZenstvi. Ve stifedovéku pak nastava situace, kdy je naprosta vétSina obyva-
telstva kfestanského vyznani a na okraji spole¢nosti existuje Zidovska mensina. Vyjimku tvofily
muslimské ¢asti Pyrenejského poloostrova, kde spolu Zili kfestané, zidé a muslimové pod nad-
vladou islamu jako dominujiciho a staitniho naboZenstvi, pfi¢emz ptislusnici jinych nabozenstvi
nez islamu museli platit ,,dan z hlavy“ - dZizja. Toto setkavani prineslo prvni reflexi podobnosti
a rozdilt téchto tii nabozZenstvi. Ze stfedovéku pochazeji i klasické disputace o to, které nabo-
Zenstvi je pravé.®

Osvicenstvi, reagujici na nibozenské (vnitrokiestanské) spory v Evropé a zaroven reflektujici
zpravy o naboZenstvich v jinych ¢astech svéta, ptislo s mySlenkou zaloZeni spole¢nosti na uni-
verzalnim lidstvi (humanita). Vychazelo pfitom z kiestanského univerzalismu. P¥ikladem muze
byt Lessingovo podobenstvi o tiech prstenech v dramatu Moudry Nathan.® Goethe vyjadfil roz-
dil mezi toleranci (toleruji néco, co musim, néco nepfijemného po nutnou dobu) a respektem
(cta k jinému nazoru, postoji). Objevovala se ovSem i pfisna odsouzeni v§ech naboZenstvi (Hei-
neho princezna o rabinovi a knézi: ,Oba smrdi.“). Z této doby se datuje i predstava kone¢ného

~sjednoceni vSech nabozenstvi“ do jakéhosi jediného a univerzalniho nabozenstvi (naboZzenstvi
lidstvi, rozumu apod.), které vSechna dosavadni pfekon4 a nahradi.

Dnes znamy mezinabozensky dialog je snahou pfislusnikti riznych nabozenstvi o navazani vza-
jemnych kontaktd, v idealnim pfipadé s cilem vzajemného poznani a spoluprace. Od 20. stoleti
postupné ziskava také institucionalizovanou a celosvétovou podobu.

V Ceském prostiedi vznikal mezinaboZensky dialog neorganizované v obdobi komunismu, kdy
se setkavali odptrci rezimu rtznych vyznani a svétonazord. Zajimavou roli zde sehrala Unita-
ria — nabozenska spolecnost ¢eskych unitart, ktera vzhledem ke specidlnimu statutu mohla
poiadat prednéasky o rtiznych duchovnich tématech (joga, buddhismus, kiestanska mystika)
umoznujici vznik kontaktti a nasledna neformalni setkani.

Vztahy mezi naboZenstvimi lze pracovné rozdélit (dle religionisty Pavla Hoska):

o Exkluzivismus - Postoj pfedpokladajici vylu¢nou pravdivost jednoho (vlastniho) nabozenstvi.
Ostatni jsou bud nepravdiva (mylna), nebo jsou piimo vytvorena negativnimi mocnostmi.
> Priklad: Cyprianav vyrok ,, Mimo cirkev neni spdsy“.s

84 Viz Saadja Gaon: Kniha Kuzari; disputace v Barceloné 1263.

85 Kdyz se sultdn (muslim) tiZe moudrého Nathana (Zida) na pravdu, ten #ik4, Ze ji ,nema hotové“ (jako penize), ze
si musi pomoci pohddkou: Tti synové krale (judaismus, ki‘estanstvi, islim) dostanou od otce po prstenu, vSechny
jsou stejné a neni jisté, ktery je pravy (predpoklad jediné pravdy). Co maji délat? — Kazdy ma zit tak ctnostné, jako
by mél pravy prsten a s nim spojenou odpovédnost.

86 Nazory na doslovnost vykladu tohoto klasického vyroku se rtizni. Tomas Halik naptiklad upozoriuje, Ze
»(-..) i Cypridanovu vétu ,mimo cirkev neni spasy“ je tfeba chdapat v uréitém déjinném kontextu, a to jako povzbuzeni
k¥estanii k vérnosti cirkviv case prondsledovanti, spise neZjako autoritativni soud o pekelném osudu nekatolikii.“ Zdroj:
Hosek, P. (2003). S pofFadné odienou kiiZi.

At uz Cypridn svtj vyrok myslel jakkoliv, slouzil po staleti jako opora exkluzivismu.
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Inkluzivismus — Akceptace riznosti ndboZenstvi, ovSem s tim, Ze urcité (mé vlastni) nabo-

Zenstvi je nejlepsi a nejvyssi moznou formou duchovniho smérovani. Ostatni nabozenstvi

maji jistou miru pravdy, kterou ma (moje) naboZenstvi v plnosti.

> Priklad: Uéeni katolického teologa Karla Rahnera (1904-1984) o jinovércich jako ano-
nymnich kiestanech.

Pluralismus — Piedpoklad, Ze Zddné nabozenstvi nem4a prednost pied druhymi, v§echna si

zaslouZi stejny respekt.

> Priklad: Gandhiho vyrok: , Po dlouhijch studiich a mnoha zkusenostech jsem dospél k témto
zavérium: 1) VSechna naboZenstvi jsou spravnd. 2) Vsechna naboZenstvi se v néfem myli. 3)
Vsech naboZenstvi si vaZim stejné jako hinduismu, ktery je mym naboZenstvim.“

Dialogicky postpluralismus — Piedpoklad partikularity (nedokonalosti pochopeni) jak
u tradic druhych, tak u své vlastni. Pfedpoklada vérné nasledovani vlastni tradice a pozor-
né naslouchani druhym s tim, Ze nemtGzeme védét ani hadat, jak dobrodruzZstvi dialogu
dopadne.

Pro pochopeni meziniboZenského dialogu pouZzijeme nékolik rozd€leni, v nichZ se zamétrime na
jeho motivace, podoby a irovné, na nichz se odehrava:

Zakladni otazky mezinabozenského dialogu lze zhruba shrnout: Kdo jsem ja (jakd je ma identita),
ktery/a vstupuji do dialogu a kdo je ten druhij)/ta druha vstupujici do dialogu? Smétujeme oba/obé
ke stejné pravdé, nebo k riiznym pravdam? Mluvime o tomtéZ riiznymi slovy a metaforami, nebo si
sdélujeme radikalni riiznost? Co mame spolecného a v éem se lisime? Je riiznost t¥eba p¥ekonat, ak-
ceptovat, nebo je to dokonce cosi obohacujiciho?

Mezinabozensky dialog mize mit rtizné pfi¢iny a motivace:

Politicka motivace — Rtizné nabozenské skupiny se spojuji ve spoleéném zajmu (cirkevni res-

tituce)®” nebo ve spole¢né podpofe proti néCemu (napf. povoleni eutanazie)®. Nékdy se urcité

nabozenské skupiny spojuji proti jingym, které vnimaji jako ohroZzujici. Politickou potiebou

vSak muze byt isnaha o nalezeni smiru (napf. v izraelsko-palestinském konfliktu).

> Ve mésté Antverpy v Belgii je silnd komunity cizincii z africkych a asijskjch zemi. Jejich
naboZenstvim je vétSinou islam. Na pocatku 21. stoleti probéhly ve mésté nepokoje a nasilné
st¥ety, které vedly k mnoha zranénim. Mistni katolick)) knéz Hendrik Hoet navrhl svému
priteli, ortodoxnimu rabinu Aharonu Malinskému, aby spolecné vedli vefejné rozhovory na
téma naboZenstvi a jeho role ve spolecnosti. K rozhovortim p¥izvali mistniho imama Jamala
Maftouhiho. Jejich rozhovory oznacované jako ,trialog” pFispély k uklidnéni situace a poz-
déji pro jejich velky dspéch vysly i kniZné.

Prakticka potfeba — Nutnost fesit praktické otazky, na nichz se musi podilet pfislusnici
vSech nabozenstvi v dané oblasti nebo na celém svété nuti zastance rtiznych svétonazora
ke spolupraci (napi. v otazkach Zivotniho prostfedi). K tomu mtiZe patfit i pomoc druhym,
napf. mezinaboZenska spoluprace na pomoci obétem zivelnych katastrof, lidem s télesnym
postiZzenim atd.

87
88

Napf. spojeni kiestanskych cirkvi a Federace Zidovskych obci v CR (2012).
Napi. spojeni ki‘estant, Zid a muslimti ke spole¢nému prohlaseni proti novele zdkona, ktera by povolila eutanazii
(2005).
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Vzajemné poznani — Touha poznat jiné nizory, vyznani a Zivotni praxe je motivovana zvé-
davosti, zvidavosti, zajmem o druhé lidi, kultury atd. MlZe mit riznou formu a rtznou
hloubku. NaboZensky orientované lidi ¢asto zajima otazka, proc jini lidé prozivaji svoji spi-
ritualitu jinak.

Skryta misie je dialogem jen zdinlivé. Kone¢nym cilem je ptesvédceni druhého o vlastni
pravdé, i kdyz k nému ma dojit v eschatologické budoucnosti. Napriklad Mezinarodni velvy-
slanectvi Jeruzalém (ICEJ) podporuje Stat Izrael a péstuje ki‘'estansko-Zidovské vztahy. Mo-
tivaci je oviem vlastni ndboZenské presvédéent, Ze aZ se vSichni Zidé ocitnou ve Svaté zemi,
prijmou zde hromadné JeZiSe za spasitele a ten prijde opét na zem.

K mezinabozZenskému dialogu muze dochazet na riznych arovnich:

MezindboZensk4 setkani piredstavitel riznych nabozenstvi je oficialni udalosti zahrnujici
projevy, predem piipraveny program, zavérecné prohlaseni apod. (napi. Forum 2000, ini-
ciativa Spole¢ny hlas). Je dlleZzity jako priklad pro fadové stoupence jednotlivych nabozen-
stvi. Umoznuje bourat stereotypy.

Iniciativy a sdruzeni — v ¢eském prostiedi napt. Spole¢nost kiestanti a Zidd ¢i Spoleénost
pro mezinibozensky dialog. Jsou to spolky poradajici rizné spole¢né aktivity (studium
posvatnych spisti), festivaly (Tichy hlas pro Svatou zemi, Stinek miru), vzdélavaci aktivity
(pfednésky, exkurze), dile se vénuji publikaéni ¢innosti (Revue SKZ, knihy) & organizuji
vzajemné navstévovani riznych skupin apod.

Mezinabozensky dialog v béZném Zivoté — jedna se o vztahy na pracovisti, ndbozensky smi-

Sené pary, sousedské vztahy. Prakticka potteba i lidsky zajem o druhého vedou téz k zajmu

o jeho/jeji vyznani.

> Konkrétni p¥ipad podrobila svému pohledu i Ceskd televize: Zena ki'estanka a manZel budd-
hista spolecné vychovavaji déti, které zcela p¥irozené p¥ijimaji danosti jejich naboZenského
Zivota. ManZel doprovazi Zenu p¥i kitestanskijch slavnostech a Zena zase provazi svého muZe
ptijeho duchovnich cvicenich v komunité buddhistii.*

Formy mezinaboZenského dialogu:

Reseni praktickych ot4zek, které se nemuseji tykat primarné naboZzenstvi.

Rozhovor vyjastiujici otazky, ukazujici podobnosti a rozdily (soukromeé ¢i vefejné vedené dialogy).
Spole¢né studium, snaha pochopit myslenkové bohatstvi jinych niboZenstvi (spoluprace
nabozenskych skol, vyménné pobyty studentd).

Sdileni nabozenskych zkusenosti (spole¢né meditace, modlitby).

Doporucena literatura:

Capek, K. (1964). Pilatovo krédo. In: ,Kniha apokryf“. Praha: Ceskoslovensky spisovatel.
Hosek, P. (2005). Na cesté k dialogu. K¥estanska vira v pluralité naboZenstvi. Praha: Navrat dom?t.
Lapide, P., Panikkar, R. (2003). Minime téhoZ Boha? Praha: VySehrad.
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Ceska televize. Dokud nds vira nerozdéli.
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3.5 Nabozenstvi a politika
Marek Cejka

Vzajemné ovliviiovani nabozZenstvi a politiky — tedy moci svétské a moci duchovni - mtzeme
v historii sledovat prakticky od pocatku vzniku prvnich statnich atvard. V tomto textu se bu-
deme vénovat vztahu nabozenstvi a politiky pifedev§im v abrahdmovskych naboZenstvich, tedy
v judaismu, kiestanstvi a islamu.

Od teokracie k sekularnimu statu

V riznych Castech svéta, kde existuji nejrtiznéjsi nabozenské tradice, se vyvinuly také odlisné
vztahy mezi naboZenstvim a politikou. V uréitych obdobich mohlo dojit az ke vzniku teokracit,
tedy statnich atvart, kde méli v politice hlavni slovo duchovni (napt. Papezsky stat fizeny fim-
skym biskupem a do urcité miry také starovéky Izrael, kde se o moc, ktera byla podfizena zako-
nim Tory, spole¢né délili kral, proroci a knézi). Nékdy dokonce mohl byt i samotny panovnik
povazovan za bozstvo (napi. starovéky Egypt, Japonsko do r. 1946). V urcitych piipadech se také
panovnik mohl stat hlavou néjaké konkrétni cirkve, pticemz se jednalo o tzv. césaropapismus
(napt. Anglie od dob Jindficha VIII.)

Na rozdil od judaismu a islimu doslo v kfestanstvi k ustaveni cirkve svaté a papezské moci.*
V kfestanskych zemich se tak panovnici stali v mnoha ohledech zavisli na papezi, coz vedlo ve
stfedovéké evropské historii k raznym konflikttim, nejvyraznéji k bojiim o investituru na pie-
lomu 11. a 12. stoleti. Slo tehdy o spor, zda to bude papeZ, nebo cisaf Svaté ¥iSe ¥imské, kdo bude
dosazovat vyznamné cirkevni hodnostare. Konkordat wormsky z roku 1122 urovnal celou véc
kompromisem.

V judaismu a isldmu se nevyvinula Zddna obdoba cirkevni hierarchie a papezské moci (rabini
a sunnit$ti imamové maji spiSe pozici uciteld a vaZenych osobnosti, urcitou podobnost lze najit
snad jen u $iitskych ajatollah®). Rovnéz vztah naboZenstvi a politiky se u nich vice piekryva nez
v kitestanstvi, coz se v Zidovském prosttedi projevilo ve starovéké Zidovské statnosti, v islamu
pak v podobé stfedovékého islamského statu — chalifatu (hlavné 632-1258), na ktery formalné
navazala Osmanska riSe (1512-1924).

V kazdém z abrahdmovskych naboZenstvi také postupem ¢asu dochazelo k riznym vnitfnim
schizmattim a $tépenim (v ki‘estanstvi napi. doslo k rozdéleni na katoliky, pravoslavné a protes-
tanty; v islimu na sunnity a $iity, od tradi¢niho judaismu se v 19. stoleti oddélila fada reform-
nich proudd), pfi¢emzZ nové nibozenské skupiny a sméry ¢asto zaujaly odlisné piistupy k politice
nez tradi¢ni sméry.

Protestanté papezskou moc i existenci samotné cirkve plné odmitali, coz byl i jeden z divodh
krvavych konfliktt v evropské historii. Naptiklad Tticetileti valka (1618-1648) méla vyrazné
rysy soupeieni mezi katolicismem (Habsburské zem¢) a protestantismem (Svédsko, Nizozemi,
Prusko ad.). Podobné rysy méla i anglicka (1642-1651) a nizozemska (1566-1664) ob¢anska val-
ka. Spor mezi katoliky a protestanty se znovu oZivil i v modernich konfliktech, napiiklad v Se-
vernim Irsku v letech 1968-1998.

90 VNovém zakoné je vice mist, ktera se tykaji vztahu naboZenstvi a svétské moci. Jednou z nejznaméjsich je Jezisav
vyrok: , Dejte tedy to, co je cisarovo, cisaFi, a co je BoZiho, Bohu.“ (Matous 22, 21).
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V protestantském prostiedi se daleko vice nez v katolicismu zacala vést diskuse o oddéleni statu
anabozenstvi (viz napi. Lutherova koncepce ,,dvou kralovstvi®). Jeji po¢atky je ale moZzné vystopo-
vat uz ve starovéku (naptiklad Sokrates odmital viru v oficialni bozstva feckych méstskych stata).

Hlavné od dob zapadniho osvicenstvi (18./19. stoleti) dochazi nejen v teorii, ale i v praxi k raz-
nym formam odluky naboZenstvi od statu/politiky. Dtlezitym milnikem byl vznik USA v roce
1776, kdy otcové zakladatelé — a mezi nimi piedev§im James Madison a Thomas Jefferson — pro-
sadili koncepci sekularniho statu rizeného svétskou vladou a institucemi, kde nebude existovat
zadné statni nidbozenstvi, avSak vira a nabozenstvi budou chranény stejné jako svoboda nebyt
vérici ¢i cirkevné organizovany. To vSe také zakotvil prvni dodatek americké istavy z roku 1791:

»Kongres nesmi vydavat zakony zavadéjici néjaké naboZenstvi nebo zdkony, které by zakazovaly svo-
bodné vyznavani néjakého ndboZenstvi; pravé tak nesmi vyddvat zakony omezujici svobodu slova nebo
tisku, pravo lidu pokojné se shromaZzdovat a pravo podavat statnim organitm Zadosti o ndpravu k¥ivd.“

Pro zemé, které prosly osvicenstvim, se stalo pfiznacné stale vétsi omezeni nabozenské moci ve
vefejném zivoté a odsunuti ndbozenstvi piredevsim do soukromé sféry kazdého jednotlivce. To
ale neznamen4, Ze by i v sekularnim demokratickém staté nemohly existovat napiiklad kies-
tansko-demokratické strany.

Vzhledem k tomu, Ze k osvicenstvi dochazi hlavné na Zapadé, tyka se odluka nibozenstvi a statu
hlavné zemi s kiestanskou tradici (jsou i vyjimky, nap#. Turecko po r. 1923, Tunisko 1956-2011).
Na mnoha mistech islaimského svéta — ale do uréité miryiv Indii a na Dalném vychodé — zustal
vztah naboZenstvi a politiky ¢asto tradi¢néjsi (nejvice ziejmé v Japonsku).

NaboZenstvi a politika v sou¢asnosti

Ve 20. a 21. stoleti existuje ve svété stale mnoho forem vzajemného ovliviiovani nabozenstvi
a politiky. Ty do zna¢né miry souvisi s charakterem politického rezimu.

U riznych nedemokratickych a hybridnich rezimi miZeme narazit na zcela protikladné po-
stoje ke vztahu naboZenstvi a politiky: na jedné strané mohou byt statni rezimy, kde je z politic-
kych dtivodd ndbozenstvi potlaéovano (rtizné rezimy Vychodniho bloku, napt. Ceskoslovensko
1948-1989), ¢&i dokonce ve jménu ateismu nasilné potirano (komunisticki Albanie).

Na strané druhé jsou pak nedemokratické ¢i hybridni zemé, kde jsou ndboZenské principy
preferovany jako zakladni hodnotovy systém, ktery je vynutitelny pravnim fadem. V nékte-
rych islamskych zemich tak existuje struktura nabozenskych soudt, které maji pravomoc napf.
i v trestnim pravu dle kodexu Sarfa (napt. Satdska Arabie ¢&i Irdn od r. 1979). Naprostym ex-
trémem vynucovani naboZenskych pravidel, ktery je odsuzovan i vétSinou muslimského své-
ta, jsou politické reZimy nastolené organizacemi jako Taliban ¢i tzv. Islamskym statem v Iraku
a Syrii (ISIS).

Podivame-li se na vztah religiozity a politiky z hlediska demokracii, je spektrum jejich vzajem-
nych vztaht podstatné uzsi. Soudobym demokraciim se vesmeés podarilo najit konsensus mezi
demokratickymi idejemi a hodnotami nabozZenstvi a existujici prolinani religiozity s politikou
v nich vét§inou nevyvolava zasadnéjsi problémy. To ale neznamen4, Ze by v demokraciich bylo
souziti nabozenstvi a politiky zcela jednoznacné ve vsech ohledech vyteseno. I vramci demokra-
cii existuje vice konceptd, pri¢emz nékteré se i vyrazné odlisuji. Pro lepsi pfedstavu uvedme dva
velmi didlezité: statni sekularismus a obanské nabozenstvi.
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Statni sekularismus (laicita, fr. laicité) existuje napiiklad ve Francii ¢i Mexiku a striktné oddé-
luje nabozZenstvi od statu a omezuje ndbozensky vliv na statni a vladni politiku. Projevuje se ne-
jen ve statnich institucich (které napt. nemohou financovat Zzidné nibozenské organizace), ale
tfeba i na statnich §kolach, kde neni moZzné nosit Zadné ndbozenské symboly. Francouzsky seku-
larismus je nékdy kritizovany jako prilis striktni a v multikulturni Francii vyvolal zakaz noSeni
kiizkt, muslimskych $atkd, zidovskych jarmulek ¢i sikhskych turbant ¢etné kontroverze.

Obcanské nabozenstvi (civic religion) je termin, se kterym ptiSel americky sociolog Robert
Bellah (blizko k nému ma pojem ,politické naboZenstvi“ Erice Voegelina) v textu ,Obcanské
nibozenstvi v Americe” (1967). Bellah poukazuje na to, Ze v konfesijné neutralnich a formalné
sekularnich USA vznika pocit jisté politicko-nabozenské vyjimecnosti, ktery vyvéra z historic-
kych kotent (napft. z kalvinistického uceni o predestinaci, pocitu specifického déjinného poslani
USA a smlouvy amerického lidu s Bohem). Primarné nenabozenské vefejné ritualy, symboly,
statni svatky, hodnoty spolecnosti atd., tak ziskavaji v USA na posvatnosti azZ naboZenského cha-
rakteru. V americkych kostelech tak ¢asto visi statni vlajky, na dolarovych bankovkach je napis
»-V Boha véfime“ a projevy nejvyssich americkych statnich predstaviteld jsou ¢asto zakoncovany
slogany jako ,,Bih Zehnej Americe®. Prvky ob¢anského niboZenstvi jsou silné i v jinych demo-
kraciich, naptiklad v Izraeli.

Pro srovnani — mnohy) Americ¢an by byl znepokaojen, kdyby jeho prezident nezminil v néjakém klico-
vém projevu Boha. Pokud by vsak Boha zminil v projevu prezident Francie, fada Francouzii by vyra-
zila do ulic demonstrovat za jeho odstoupent.

I v demokratickych statech, které jsou svym usporadanim vztahti mezi niboZenstvim a politi-
kou nékde mezi Francii a USA, se mtiZzeme setkat s odliSnymi piistupy vefejnosti i politikia v této
problematice. Nékteré otazky — naptiklad zakonodarstvi ohledné provadéni potratd — mohou
v nékterych zemich vyvolavat velké spoleCenské diskuse a napéti (napi. v Polsku ¢i Irsku), v ji-
nych jsou spi$ na okraji spole¢enského z4jmu (napt. Ceska republika, Estonsko).
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3.6 Nabozenstvi a nasili

Miroslav Libicher

Otazka spojitosti mezi naboZenstvim a nasilim je komplexnim problémem, ktery neni mozné
postihnout prostfednictvim jednoznaénych tvrzeni. Stoji za tim dva hlavni divody: Prvnim je
znaéna vnitfni rozruznénost jednotlivych nibozZenstvi, ktera je pozorovatelna napii¢ ¢asem
(naboZenské mysleni prochazi historickym vyvojem), mistem (existuji znacné rozdily v chapani
stejného nabozenstvi v riznych geografickych a kulturnich oblastech) a také napfi¢ riznymi
vétvemi téhoZ nabozenstvi. Casté jsou také rozdily mezi normativni podobou jednotlivych na-
boZenstvi, kterou formuluji ucenci s piislusnym vzdélanim, a mezi lidovymi formami nabozen-

ské praxe.

Druhou komplikaci je nesnadnost vymezeni role naboZenstvi v komplexu dalsich spole¢ensko-
-kulturnich fenoménd, jako je tfeba tradice, pravo, socialni usporadani apod. Po vétsinu lidské
historie totiz bylo nabozenstvi vnimano jako ptirozena soucast vSech oblasti lidského Zivota,
a i v soucasnych modernich spole¢nostech je obtizné vSechny nabozenské vlivy jednoznacné
identifikovat. Je tedy nelehkym — ne-li rovnou nemoznym - tikolem oddélit od sebe nabozenské
a nenabozZenské motivy pro nasilné chovani.

Napriklad kfizové vypravy mély nepochybné nabozenské zdtvodnéni, byly organizovany na-
bozenskymi autoritami a bojovnikiim byla mimo jiné slibovana nabozenska odména v podobé
vstupu do raje. Nelze ovSem prehliZet, Ze jejich prubéh ovliviiovaly i politické, hospodaiské a jiné
nenabozenské faktory. Prvni svétovou valku naopak chapeme jako mocensky stiet motivovany
politickymi zajmy, ale pfitom v ni nabozenstvi hralo roli minimalné jako mobiliza¢ni prvek -
jednotlivé valcici staty se odvolavaly na niboZenské principy, aby svou cast v boji vylicily jako
spravedlivou a bohulibou. Néktefi z tehdejsich politickych predstaviteltt méli dokonce zaroven
roli ndbozenskych autorit — napiiklad rusky car byl oficialné straZcem pravoslavné viry a Os-
manska riSe vedena chalifou do valky vstoupila vyhlaSenim dzihadu®, do néjz se méli zapojit
vSichni muslimové na svéte.

Na piredpokladu, Ze ndboZenské a neniboZenské motivy od sebe oddélit 1ze, ovsem stavi jak atei-
sticka kritika povazujici naboZenstvi za inherentné nasilna ¢i alespon prispivajici k nasili, tak
jejich pripadné obhajoba ze strany véficich i nevéficich.

Apologeticka argumentace obvykle vidi pfi¢iny nasilného jednani véficich ve ziStnych, nena-
bozenskych motivech, k jejichZ naplnéni je naboZenstvi pouze povrchné zneuzivano. K tomuto
nazoru se obcas kloni i autofi, jejichZ cilem neni nabozenstvi apriorné obhajovat. Americky po-
litolog Robert Pape napiiklad ve svych pracich o sebevrazedném terorismu tvrdi, Ze naprosta
vétsina sebevrazednych atentatnika (tedy jedinct, ktefi jsou obecné povazovani za nabozenské
fanatiky) neni motivovana nabozenskym radikalismem, ale nacionalistickymi pohnutkami.

91 V tomto ptipadé byla dzihadem myslena vale¢na kampan, vnimana jako spravedliva a usilujici o bohulibé cile.
Koncept dzihadu jako takovy vSak nelze ztotoznit jen s ozbrojenym bojem. BliZe k problematice dZzihadu napf-.
aktivita DZihad.
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K problematice terorismu

Role nabozenstvi v ¢inech zejména muslimskych sebevrazednych atentatnika (a muslimskych
teroristd obecné) nicméné zustava i mezi odborniky predmétem mnoha sport. Psychologické
a sociologické vyzkumy kazdopadné ukazuji, Ze teroristé nevykazuji vyjimecénou miru religiozi-
ty, ani mezi nimi nejsou dispropor¢né zastoupeny zadné patologické osobnostni rysy.”? Americ-
ka odbornice na terorismus Martha Crenshaw to shrnuje slovy, podle kterych je ,pozoruhodnou
spole¢nou charakteristikou teroristt jejich normalnost®.*

Od konce 70. let 20. stoleti je vétSina nejvyznamnéjsich a nejnebezpelnéjsich teroristickych or-
ganizaci spojena s islimem.** Odbornici se vesmés shoduji, Ze za modernim rozkvétem nasilné-
ho islamského radikalismu stoji mimo jiné historické, politické a spole¢enské faktory.”> Rozpory
uz ovSem panuji kolem otazky, zda i samotny islam néjakym zptisobem podporuje tihnuti svych
véricich k terorismu. Kladné odpovida napriklad kritik naboZenstvi Sam Harris, podle néjz se
muslimsti teroristé do zna¢né miry mohou opirat o doslovné ¢teni Koranu a haditht. Orien-
talista Bernard Lewis naproti tomu tvrdi, Ze ackoli islam urcité formy nasili schvaluje, mnoho
béznych teroristickych postupti je s jeho tradicnim ucenim v jasném rozporu.*®

Vyzkum realizovany Gallupovym institutem ukazuje, Ze ob¢ané ¢lenskych statt Organizace is-
lamské spoluprace® odmitaji nasili viéi civilistim do srovnatelné miry jako ob¢ané ostatnich
(nemuslimskych) zemi.*®

Nésilné a teroristické organizace v soucasnosti zaroven existuji i v rimci jinych velkych nabozen-
stvi a ve své ideologii obvykle spojuji naboZenské motivy s nacionalismem. Jmenovat lze kies-
tanské militanty v subsaharské Africe a severovychodni Indii, ¢i mnozstvi mensich radikalnich
hnuti Zidovskych osadnikti v Izraeli — v roce 1984 se napiiklad izraelskym tajnym sluzbam na
posledni chvili podatilo prekazit bombové ttoky Zidovskych extremist na palestinské autobu-
sy a vyznamnou mesitu Skalni dém. Indie se v 80. a 90. letech musela vypotadat s terorismem
militantnich sikht, nyni se stile potyka s nasilim hinduistickych extremistd, jejichz cilem jsou
zejména muslimové a ki'estané.”® Nasilny radikalismus se nevyhyba ani buddhismu, ktery byva
v obecném povédomi vniman jako mirumilovné a tolerantni naboZenstvi.'® Nejktiklavéjsim pii-
kladem mohou byt rozsahlé viny protimuslimského nasili v Barmé, které jsou z¢asti podnécovany
iorganizacemi vedenymi buddhistickymi mnichy, naptriklad medidlné znAmym Hnutim 969.

92 Tématu se vénuje naptiklad kniha Driven to Death psychologa Ariela Merariho, ktery mél moznost zkoumat ne-
aspésné sebevrazedné atentitniky pobyvajici v izraelskych véznicich.

93 Crenshaw, M. (1981). The Causes of Terrorism, s. 379-399.

94  Nejznadméjsi je jisté globalni teroristicka sit al-K4ida, zminit vSak jde také organizace Boko Haram a a$-Sabéab
pusobici v subsaharské Africe, palestinska uskupeni Hamas a Islamsky dzihad, afghansky a pakistansky Taliban,
libanonsky Hizballah, nebo tzv. Islaimsky stat, jemuz se podatilo utvorit nestabilni statni Gtvar ve valkou zmi-
tané Syrii a Irdku. Islamistické teroristické organizace ale piisobi mimo jiné také v jihovychodni Asii (Thajsko,
Filipiny, Indonésie), v Ruské federaci (zejména na Severnim Kavkazu), ve statech centralni Asie ¢i v Ciné (zejména
v autonomni oblasti Sin-tiang, znamé téz jako Vychodni Turkestin). VétSina z téchto mensich islamistickych
teroristickych organizaci je spjata s lokalnimi separatistickymi konflikty v oblastech obyvanych etnickymi men-
Sinami pievazné islimského vyznani. Nemaji tedy zpravidla ambice své aktivity rozSitovat do jinych zemi a jejich
ideologie obsahuje i nacionalistické prvky.

95 Viz naptiklad Kepel, G. (2006). Vilka v srdci islamu. Praha: Karolinum.

96 Lewis, B. (2003). The Crisis of Islam: Holy War and Unholy Terror.

97 Jedna se o mezinarodni organizaci sdruzujici 57 zemi, v nichZ muslimové tvoti vétSinu obyvatelstva ¢i vyznam-
nou minoritu. Jejim cilem je zastupovani a hajeni politickych zajmi ,,muslimského svéta“.

98 Gallup. Views of Violence.

99 Vice k hinduistickému extremismu viz Jaffrelot, Ch. (2010). Religion, Caste and Politics in India. Delhi: Primus
Books.

100 Vice k ndbozensky schvalovanému nésili v raimci buddhismu viz Jerryson, M., Juergensmeyer, M. (eds.) (2010).
Buddhist Warfare. Oxford: OUP.
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Jak ukazuji data Europolu, zdaleka nejvice teroristickych incidenti v ¢lenskych statech Evrop-
ské unie (véetné nedokonanych a prekazenych bezpecnostnimi slozkami) je spojeno s etnickym
separatismem, zejména na Gizemi Spanélska a Francie.®* Jedn4 se viak vét§inou o méné zavazné
atoky, obvykle bez obéti na Zivotech. Nejvétsi pocet mrtvych a zranénych maji na svédomi te-
roristické atoky spachané muslimskymi extremisty. Radikalni muslimové jsou v EU zaroven
nejcastéji zadrzovanymi osobami v souvislosti s terorismem.'*?

Sporné body mezi apologety a kritiky

Pomérné Casto se stava, Ze véfici oznacuji nasilné chovani svych souvércti za produkt nesprav-
ného pochopeni zikladnich naboZenskych principti. Takova argumentace je v diskuzi obtizné
prijatelné kvili nemoZnosti vymezit, jaké chapani ndboZenstvi je spravné a jaké nespravné, nic-
méné neni divod zpochybiiovat, Ze je ze strany véficich minéna upiimné.

DalSim ¢astym argumentem na obhajobu naboZenstvi je poukazovani na totalitni rezimy
20. stoleti (nacistické Némecko, stalinisticky Sovétsky svaz, maoisticka Cina atd.), které jsou
chapany jako nendbozenské ¢i rovnou protinaboZzenské. Jejich brutalita ma ukazovat, Ze kofeny
néasili vyristaji z nenabozenskych pohnutek. Ateisti¢ti oponenti tohoto pohledu naopak tvrdi, Ze
totalitni ideologie nejsou antitezemi nabozZenskych myslenek, ale naopak naboZenstvi v mnoha
vyznamnych rysech pfipominaji. Existuji dokonce nazory, Ze by jako forma naboZzenstvi méla
byt chipana tieba statni ideologie soutasné Severni Korey.

Pravdépodobné nejzndméjsi a nejkritizovanéjsi spojnici mezi nabozenstvim a nasilim jsou na-
silné pasaze ve svatych knihach'®, obvykle vztazené k trestim a k valCeni. Za jejich existenci
stoji skutecnost, Ze velka svétova naboZenstvi vznikla v dobach, kdy bylo nasili béZznou soucasti
kazdodenniho Zivota a nemohla se tedy vyhnout jeho tematizaci — at uz ptimo ve svych zaklad-
nich textech (Bible, Koran) nebo v pozdéjsich ivahich uéenci (napt. kiestansky koncept spra-
vedlivé valky).

Vérici, ktefi se zastavaji pacifistické interpretace téchto textti, se s nasilnymi pasazemi zpravidla
vyrovnavaji tak, ze je budto ¢tou v kontextu konkrétnich historickych udalosti, nebo je vykladaji
metaforicky. Kritikové naboZenstvi naopak vidi potencidlni kofeny nasilného jednani hluboko
v zakladnich nabozenskych principech — orientace ndboZenstvi na duchovni, ¢asto i posmrtny
zZivot a prislib nebeskych odmeén jsou faktory, které podle nich snizuji Gictu véticich k pozemské-
mu Zivotu.

Velka svétova naboZenstvi se shoduji v tom, Ze za kyzeny ideal povazuji mirovy stav, nicméné
stanovuji i pripady, kdy je pro dosazeni domnélé spravedlnosti mozné ¢i pfimo nutné nasili

101 Piiklad takové separatistické organizace miZe byt tfeba Fronta pro nirodni osvobozeni Korsiky, ktera je aktivni
od poloviny 70. let. Védét o sobé dala jesté v roce 2003 itokem na celni Gfad v Nice, pii némz doslo jen k lehkym
zranénim. V poslednich letech organizace opakované oznamila zaimér nasilné aktivity ukoncit.

102 Europol. EU Terrorism Situation & Trend Report.

103 Jednou z nejznaméjsich nasilnych pasazi Koranu je tzv. Vers mece: ,, A aZ uplynou posvatné mésice, pak zabijejte mod-
losluZebniky, kdekoliv je najdete, zajimejte je, obléhejte je a chystejte proti nim v§emoZné nastrahy! Jestlize se v§ak kajicné
obrati, budou dodrzovat modlitbu a davat almuznu, nechte je jit cestou jejich, vZdyt Biih je véru odpoustéjict, slitovny.“
(Koran 9:5) V Bibli se miiZeme setkat naptiklad s nasledujicim textem: ,Kdyz pFitahnes k méstu, abys proti nému
bojoval, nabidne$ mu mir. JestliZe ti odpovi mirem a otevie ti brany, tu vSechen lid, ktery je v ném, podrobi§ nucenjym
pracim a budou ti slouzit. JestliZe k miru s tebou nesvoli, ale povede s tebou boj, oblehnes je. AZ ti je Hospodin, tviij Biih,
vyda do rukou, pobijes v ném ost¥im mece vSechny osoby muZského pohlavi.“ (Deuteronomium 20:10-13, ekumenicky
pieklad). VSechny nasilné pasaze z Koranu a Bible je mozné nalézt na http://skepticsannotatedbible.com/.
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uzivat. Jeho pouziti pak omezuji riznymi pravidly, jejichz znéni se s mistem a ¢asem mnohdy
méni. Podle kritik® se ovSem i tato pravidla dostavaji do spord s humanistickou a racionilné
podloZenou moralkou. Apologeti naopak tvrdi, Ze pravé samo nabozenstvi je zasadnim zdrojem
moralnich pravidel.

Vzhledem ke zde nacrtnuté slozitosti problematiky lze doporucit koncipovat vyuku o spojitos-
ti mezi nabozZenstvim a nasilim formou diskuze, kterou lze postavit na odkazech k realnym
pribéhiim, vypovédim a ndzortim (véticich i nevéticich), které téma ukazuji z mnoha rdznych
perspektiv. Namisto Casto pokladané, le¢ prakticky nezodpovéditelné, otazky, zda nabozenstvi
néasili podnécuje ¢i nepodnécuje, je pak lepsi pokladat si otazku, jestli a jakym zptisobem mohlo
byt ndboZenstvi zapojené do konkrétnich nasilnych udalosti.
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3.7 Judaismus
Marek Cejka

Judaismus spada do rodiny tzv. abrahdmovskych niboZenstvi. To v praxi znamena4, Ze ma po-
dobny zaklad i spole¢né rysy s pozdéjsimi véroukami, jako je ki‘estanstvi a islim. Nejzdkladné;si
vzajemnou spojnici vSech téchto tii nabozenstvi je monoteismus a odvozeni duchovni tradice
viry v jednoho Boha od biblického praotce Abrahama. To judaismus a abrahdmovskai naboZen-
stvi obecné odlisuje od jinych rodin naboZenstvi, jako jsou napiiklad vychodni (hinduismus,
buddhismus ad.) ¢i pfirodni/tradiéni (africka, australska domorodé ad.). Kfestanstvi i islam se
vSak od judaismu v mnoha rysech odklonily a ten si naopak byl schopen zachovat po tisicileti
velmi autentickou podobu. Dfive neZ se dostaneme k aktuidlnim podobam judaismu, struéné si
pfipomeneme jeho nejzakladnéjsi rysy.

Esencidlnim zakladnim pramenem judaismu je Bible, Zidy samymi nazyvani hebrejsky Tanach,
pfi¢emz Téra neboli pét knih MojziSovych (coz je i ¢ast kifestanského Starého zakona) je jeji za-
kladni soudasti. Vyraznou odliSnosti judaismu oproti kfestanstvi a islamu je diraz na tzv. Gstni
Toru, ktera je vykladem a doplnénim psané Téry. Zatimco pisemné zachyceny soubor Gstni Tory
se nazyva Misna (,opakovani“), komentate a interpretace k Mis$né se nazyvaji Gemara (,,dokon-
¢eni“). MiSna a Gemara dohromady tvori dvé zakladni soucasti celého hebrejského uceni — Tal-
mud (,,u¢eni®). Co do obsahu je v Talmudu zahrnuta fada halachickych (zavaznych, pravnich)
ustanoveni, kterymi by se mél kazdy zid ridit. Kromé halachického obsahu maji dalsi ¢asti Tal-
mudu i tzv. hagadicky (,vypravéni“) charakter, coz jsou rtizné legendy, Zivotopisy, matematické
hticky atd. Samotny pojem halacha (,cesta®) je korpus zidovského nabozenského prava vycha-
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zejici z Tory, Talmudu a ze Zzidovskych zvykt a tradic. Halacha zahrnuje také 613 micvot (sing.
micva), coz jsou zakladni povinnosti a zdkazy vztahujici se k Zivotu kazdého zbozného Zida. Nej-
znaméjsi kodifikatoti halachy byli stfedovéci rabinové jako naptiklad Majmonides (1135-1204).
Nejuznavanéjsi kodifikaci halachy je étyisvazkovy Sulchan aruch od rabina Josefa Kara (16. stol),
povazovany ve vSech zalezitostech zidovského prava za zdvazny.'** Neni bez zajimavosti, Ze pres
fadu rozdilG ma technicky k zZidovskému pravu halacha blizko muslimské pravo Saria, které je
inspirovano jeho koncepci. V souvislosti s judaismem je ¢asto zminovan pojem kabala. Jedna
se 0 komplexni mystické uceni hledajici riznymi technikami napf. hlubsi vyznam Téry. Jedna
ze zdkladnich kabalistickych knih se nazyvé Zohar (,Zaie“) a je pfipisovana rabinu Simonu bar
Jochajovi (2. stoleti n.l.). Dtilezitymi kabalistickymi rabiny byli napf. Jicchak Luria (1534-1572)
¢i prazsky rabin Low, zvany Maharal (1525-1609). Kabala je v soufasnosti ¢asto propagovana
raznymi povrchnimi mystiky a hvézdami pop-kultury (napt. Madonna), coz ma ale s podstatou
kabalistického uceni spolecné jen velmi malo.

Béhem tisiciletého vyvoje se judaismus dynamicky vyvijel, avsak jeho zakladni principy ztsta-
valy viceméné identické — a to i za situace, kdy od starovéku zily Zidovské komunity rozptylené
v diaspore po celém svété. Geograficky byva Zidovska naboZenska a kulturni tradice rozdélovana
do dvou zakladnich skupin — aSkenazska (s kofeny v Némecku a Evropé) a sefardska (s kofeny
ve Spanélsku a v severni Africe). Nékdy byva vedle sefardské tradice dopliiovana jesté tradice
orientalni (s kofeny na Blizkém vychodé, v Jemenu, Indii a Etiopii).

Nejvétsich zmén doznal judaismus az v moderni dobé, pocinaje 18. a 19. stoletim, kdy se pod
vlivem osvicenstvi z hlavniho proudu judaismu (dnes ozna¢ovaného jako ortodoxniho) vydélila
fada modernistickych odnozi. Tato tendence zacala v zdpadoevropském askenazském prostiedi,
ale pozdéji se prosadila hlavné na izemi USA, kam od 19. stoleti imigrovala vyznamna ¢ast své-
tové zidovské komunity.

V soucasnosti lze judaismus podle diirazu na tradici a dodrzovani talmudickych ptikazani roz-
délit ptiblizné do ¢tyt hlavnich skupin (niZe jsou od nejvice tradi¢nich k liberalnim):

1. Ultraortodoxni judaismus (heb. charedi, jeho stoupenci se pak nazyvaji charedim. Rada
z nich - ale nikoliv v8ichni — se fadi mezi chasidy, stoupence zidovského nabozenského hnu-
ti, které vzniklo v 18. stoleti na izemi dne$ni Ukrajiny): Ultraortodoxni judaismus se studu-
je vétSinou na nabozenskych akademiich — jesivdch. Predmétem studia jsou takika vyhrad-
né nabozenska a nibozensko-pravni témata. Student musi obsdhnout znalost Talmudu,
ranych a pozdnich rabinskych komentéitord, Sulchan Aruchu spolu s komentafi ohledné
aplikace zakont v praxi. Pfedstavitelem ultraortodoxie je naptiklad byvala Presporska jesiva
v Bratislavé (19. stoleti) nebo sou¢asna jeSiva Chofec Chajim v New Yorku. Stoupenci ultraor-
todoxie se navenek odliSuji charakteristickymi tradi¢nimi askenazskymi odévy jako jsou
klobouky, ¢erné sametové jarmulky (Zidovské pokryvky hlavy), kaftany atd. Zeny nosi kon-
zervativni $aty tmavsich barev a hlavy si obvykle hali $atky, sitkami, pfipadné parukami.
Nejvétsi komunity charedim Ziji v Izraeli a USA. V politice je daleko vice nez napi. svétska
izraelska politika a izraelsko-palestinsky konflikt zajimaji otazky naboZenské, takze napf.
politické strany zastupujici jejich zajmy v Knesetu (izraelském parlamentu) usiluji v prvé
fadé o prosazovani nabozenského zdkonodarstvi a religiézniho charakteru Izraele. Nékteii
z charedim vé¥i, Ze soucasny izraelsky stat neni legitimni, protoZe ho nezalozil Bohem sesla-
ny Mesias, ale pouze sekularni sionistické hnuti.

104 V této Casti textu bylo vychazeno z hesel v knize Newman, J.; Sivan, G. (1998). Judaismus od A do Z. Praha: Sefer.
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2. Ortodoxni judaismus (heb. dati): Studuje se rovnéz na jeSivach a jeho studium je podob-
né obsahlé a naro¢né jako ultraortodoxni judaismus. Nékteré jeho aspekty jsou vSak in-
terpretovany modernéji (naptiklad vznik statu Izrael). U moderni ortodoxie se nabozenské
studium navic kombinuje i se studiem sekularnim. Piedstavitelem moderni ortodoxie je
napiiklad jeSiva Merkaz ha-Rav v Jeruzalémé, nebo Yeshiva University v New Yorku. Stou-
penci ortodoxie obvykle nosi odévy kombinujici tradici s modernitou - tzn. napi. klobouky
a odévy jsou moderniho st¥ihu, jarmulky mohu byt barevné atd. Zeny rovnéZ ¢astéji nosi
vice barevné a modernéjsi Saty, barevné $atky apod. Nejvétsi komunity ortodoxnich Ziji opét
hlavné v Izraeli a USA. V politice se v piipad¢ Izraele Casto angazuji za posileni Izraele v re-
gionu Blizkého vychodu a za izraelskou prevahu v konfliktu s Palestinci. Rada ortodoxnich
zidt také sidli v zidovskych osadach na palestinskych tzemich a jsou velkymi stoupenci
politiky jejich osidlovani.

3. Konzervativnijudaismus (heb. masorti): Klade sice narok na znalost Bible a Talmudu, av§ak
ne tak dikladné jako na ortodoxnich skolach. Soucasti vyuky je i studium psychologie, his-
torie judaismu, akademické biblické kritiky a dalsich viceméné sekularnich obort. V kon-
zervativnim judaismu mutiZe na rozdil od ortodoxnich instituci obdrzZet titul rabina i Zena.
Piikladem vzdélavaci instituce tohoto sméru je americky Jewish Theological Seminary v New
Yorku. Konzervativni zidé nosi obvykle moderni odévy a Casto téZ jarmulky (nékdy je nosi
i Zeny). Jinak se ale jejich oblékani ni¢im vyraznym neodliSuje od béZného moderniho de-
centniho odévu. Nejvétsi konzervativni Zidovské komunity ziji v USA. Vzhledem k tomu, Ze
v Izraeli jich je jen velmi mélo, neangazuji se prili§ v otdzkach izraelské politiky, ani izrael-
sko-palestinského konfliktu.

4. Pokrokovy/progresivni judaismus (liberalni ¢i reformni): Ze vSech uvedenych sméri je
u pokrokového judaismu studium tradi¢nich naboZzenskych texti nejméné narocné. Du-
raz se klade zejména na ovladnuti pastoracnich dovednosti, studium psychologie, historii
judaismu a akademické biblické kritiky. Zeny jako rabinky jsou samoziejmosti. Vzdélani
v duchu pokrokového judaismu poskytuje naptiklad Leo Baeck College v Londyn¢. Odév li-
beralnich Zid nenese Zadné specifické znaky, a dokonce ani muzi ¢asto nenosi jarmulky.
Nejvétsi liberalni Zidovské komunity najdeme v USA. Vzhledem k tomu, Ze v Izraeli jich Zije
relativné malo, neangazuji se prilis v otazkach izraelské politiky, ani izraelsko-palestinské-
ho konfliktu. Celkové jsou ale jejich politické postoje liberalni a napi. v americké politice
vétsina z nich voli Demokraty.

Celkové dnes Zije rtizné po svété kolem osmnacti miliona zidd vyznavajicich rizné verze judai-
smu — od sekularni po ultraortodoxni. V dnesnim Izraeli Zije kolem 6,5 miliénu zid& a podobny
pocet Zije také v USA. Dalsi velké Zidovské komunity jsou ve Francii (0,5 milionu), Kanadé (0,4),
Velké Britanii (0,3) a Rusku (0,2). V CR se k Zidovstvi oficidlné hlasi kolem 4 tisic lidi. Rada lidi
unasive svété vsak mize mit Zidovské predky, avsak nemusi se sami k judaismu form4alné hlasit.

V moderni dobé, kdy doslo nejen k velkému rozmachu liberalnéjsich odnozi judaismu, ale i v zi-
dovskych déjinach probéhlo nékolik zasadnich udalosti — hlavné holocaust a vznik statu Izrael
v roce 1948 - nelze uz pojmy judaismus a Zidovstvi zuZovat pouze na nabozenské otazky, ale je
mozné jej chapat daleko §ifeji. Mize tak zahrnovat kulturni, socidlni, politické, etnické a dalsi
aspekty Zidovského Zivota, které muiiZe kazdy chapat odlisné. U né€koho se tak zidovstvi mize
prolinat s jeho etno-narodnim citénim, u jiného zase mize byt pfedmétem jeho viry, nikoliv
vSak etnicity ¢i narodni pfislusnosti.
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P¥iklad: U nékterych Zidi splyva jejich pojeti Zidovstvi s pocitem prislusnosti k biblickému Zidovské-
mu narodu, coz zaroveri doplituje i fakt, Ze mohou mit izraelské obcanstvi. Jiny miife byt Zidovského
vyzndni, které v§ak nemusi chapat etnicky a miiZe se primarné citit Cechem, Ameri¢anem, Izraelcem
atd. A v nékterych p¥ipadech miiZe vse splyvat dohromady — nap?. ¥ada Izraelcii je vé¥icich a ma
zaroveri obCanstvi USA {i jiné zemé. A nékdo miiZe své Zidovstvi vnimat silné napv¥. na zakladé rodin-
né tradice (se kterou miiZe souviset napv. fakt, Ze fada z predkii zahynula béhem holocaustu), avsak

vv/s s

nemusi bijt vitbec vévici. Atd.

Tato odlisna pojeti judaismu miZeme dnes nejlépe sledovat v soucasném Izraeli, ktery je jedi-
nym stitem svéta s prevahou zidovského obyvatelstva. Tamni Zidovska spole¢nost ¢asto zastava
navzajem velmi odlisné hodnoty a postoje: Napiiklad pro izraelského ultraortodoxniho zida je
vira a celozivotni studium Téry naprosto esencialnim aspektem judaismu, pfi¢emz jeho liberal-
néjsi proudy se mu mohou jevit jako ,nedostate¢né zZidovské“. A naopak pro vétSinu soucasnych
zidovskych Izraelct, ktefi Ziji velmi sekularnim (a nam velmi blizkym) zptisobem Zivota, maze
byt daleko blizsijen symbolické chapaniviry a Tory, piipadné mohou své zidovstvi pojimat zcela
svétsky. Tyto rozdilné reflexe judaismu/Zidovstvi tak mohou ptinasSet ob¢asné problémy a napéti
v izraelské spole¢nosti a politice ¢i v Zidovskych komunitach po svété. Zaroven jsou vsak i diika-
zem neutuchajici dynamiky judaismu a jeho snahy odpovidat na otazky moderni doby.
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3.8 Krestanstvi

Ruth Jochanan Weiniger

Ki'estanstvi je nejrozsifenéjSim nabozenstvim svéta — vyznava jej priblizné 33 % obyvatel pla-
nety. Vzniklo pied dvéma tisiciletimi a jeho déjiny jsou z velké ¢asti i déjinami zapadni kultury,
proto bez znalosti kifestanstvi neni mozné déjinim této ¢asti svéta porozumét.'*> Kiestanstvi za-
hrnuje fadu rznych sméra a prirozené se proménuje v ¢ase i v misté — jinak kiestanstvi vnimal
anticky obyvatel Stfedomofti, jinak stiedovéky rytif ¢i selka, jinak nové obraceny obyvatel kolo-
nizovanych tzemi Ameriky, jinak obyvatel dnesniho bohatého zapadniho svéta a jinak obyvatel
Ugandy ¢i Filipin.

105 Vliv kfestanstvi na zapadni spole¢nost a kulturu se dotyka i lidi, ktefi sami o sobé k naboZenstvi vztah nemaji. To
se projevuje napf. v pouzivani symbolti na ndhrobcich, kde maji ¢asto i ateisté své narozeni oznacené hvézdi¢kou
aumrti kfiZzem, tedy symboly odkazujicimi na betlémskou hvézdu a kiiz, na kterém podle tradice zemiel JeZis.

I ¢eské narodni uvédoméni se opird o nabozenské myslitele, jako jsou reformator Jan Hus, faraf Jednoty bratrské
Jan Amos Komensky ¢i Tomas Garrigue Masaryk, ktery vyznamnou &ast svého dila vénoval tématu naboZenstvi.
Podobnych piiklad@ bychom nasli mnoho.
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Stejné tak existuje fada riznych zptisob, jak se kfestanstvi odrazi v zivoté ¢lovéka. Pfikladem
muze byt, Ze vét§ina kiestant Zije ,béZnym“ rodinnym Zivotem'¢, zarovern se vSak miZeme se-
tkat s zfeknutim se manzelstvi a sexu jako vyrazu intenzivniho duchovniho Zivota (n¢kde je
celibat podminkou knézského svéceni), s Zivotem v uzavirenych komunitach (amisové), se zasvé-
cenim celého Zivota péci o druhé (jeptisky a didkonky jako zdravotni sestry) ¢i s odchodem do
Gstrani (poustevnictvi).

Vznik a stru¢né déjiny kiestanstvi

Datum, od néhoz po¢itame ktestansky letopocet, se odvozuje od tradiéniho data narozeni Jezise
z Nazareta (cca 4 pt. n. 1. — 30/33 n. 1.), Gstfedni postavy kiestanstvi. Mistem vzniku tohoto na-
boZenstvi je oblast dneSniho Izraele a Palestiny. Kiestanstvi ¢erpa ze dvou dalezitych vlivi, a sice
ze starovékého Zidovského nabozZenstvi a fecko-fimské kultury. Kfestané samo jméno svého na-
bozenstvi odvozuji od JeziSova prizviska Christos, coz je fecky pireklad hebrejského Masijach, do-
slova ,pomazany*. Toto slovo oznacovalo krale judské dynastie, jejiz obnoveni slibovaly prorocké
spisy Hebrejské bible (Tanach). Pichod nového krale, ktery obnovi politickou svébytnost Zidov-
ského lidu, dostal v pozdéjsim zidovstvi i kiestanstvi novy, hlubsi vyznam, jako ptichod nového,
lepSiho véku. V tom je mozné vidét i vlivy antickych naboZenstvi (viz napt. Vergiliova IV. Ekloga
oslavujici piichod Ditéte — nového véku, eénu.).

Krestanstvi jakozto misijni naboZenstvi se rychle §itilo, brzy vSak zacalo byt pronasledovano
(jako idajné nebezpelné pro fimskou spole¢nost a jeji hodnoty) a jeho vyznavacdi byli zabijeni.
Toto obdobi prvotnich kiestani a pozdéjSich muéedniki je zdrojem vzord, které pievzalo i ne-
nabozenské prostiedi (nevzdat se svého presvédceni, i kdyz za to hrozi vézeni nebo smrt). V né-
kterych zemich jsou kiestané pronasledovani i dnes (napf. Severni Korea, Syrie, Sidan).

Kiestanstvi bylo legalizovano v Rimské ¥i8i v roce 313, o nékolik desetileti pozdéji se stalo stat-
nim nabozenstvim a pohanské kulty byly zakazany. Misie se stavaly pro vladce zaminkou k $i-
feni politické moci, a¢koli mnoho lidi bezpochyby pfijimalo kiestanstvi z piesvédéeni. Roku
1054 doslo k rozkolu zapadni a vychodni cirkve. To opisovalo riznost historického vyvoje na
vychodé a zipadé Rimské FiSe. Kromé uréitych vérouénych rozdild byly dalezité odlisnosti ve
zpusobech slaveni bohosluzeb (liturgie).'”’

Také v prabéhu stfedovéku, ktery miuzZe vypadat jako doba jednotné kiestanské spole¢nosti,
existovala fada proudi a forem zboZnosti. Obyvatelstvo na evropském venkové bylo casto kres-
tanské jen formalné, spolu s kfestanstvim udrzovalo fadu predkiestanskych praktik. V ramci
ktestanstvi existovala stale fada proudd, at jiz spojenych s uréitymi feholnimi fady (benedikti-
ni, karmelitani, pozdéji frantiskani ¢i dominikani a mnoho dalsich), ale i s politickymi ambice-
mi (napf. moc cisaie a moc papeze).

Jiz ve stfedovéku miiZeme spatfit prvni pokusy o reformaci — napiiklad v cirkvi valdenskych.
Dal$imi vyznamnymi postavami jsou anglicky kazatel John Wicklef a ¢esky kazatel Jan Hus.
Dulezitym okamZzikem reformace bylo vystoupeni Martina Luthera roku 1517. Ten pfisel s né-

106 Metodicky tip: Pfinejmensim pra-prarodice vétsiny z nas byli kfestané. Zajimavé cvi¢eni i v kulturné smisenych
tfidach miiZe byt diskuze se zaky, v éem by oznadili Zivot jejich predki za kfestansky, pi'ip. Zidovsky, buddhisticky
apod. V piipadé podobnych diskuzi je ovSem potieba zvazit, zda je ve tiidé s ohledem na vztahy mezi zaky dosta-
te¢né bezpecné prostiedi.

107 Tip pro uéitele: Zaktim lze pfedvést na videu kratkou ukazku vychodni a zdpadni bohosluzby a poukazat na hlav-
ni rozdily.
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kolika zasadami tykajicimi se spasy ¢lovéka a odpusténi htichd (ospravedinéni pouhou milosti
a pouhou virou). V 16. stoleti ptisobili dalsi reformatofi — Jan Calvin, Ulrich Zwingli a dalsi. Zaji-
mavym jevem je anglikanska cirkev, v jejimz ptipadé dal podnét k rozchodu s fimskokatolickou
cirkvi kral Jindt#ich VIII., ktery se prohlasil hlavou anglikanské cirkve poté, co mu papeZ odmitl
povolit rozvod; skute¢né teologické reformy vsak zapocal arcibiskup Thomas Crammer.

Reformace probihala paralelné s evropskym humanismem, podporovina vynalezem knih-
tisku. Rozdélovani zemi na katolické a protestantské byvalo spojeno s mocenskymi zajjmy —
Tricetileta valka neni vysvétlitelnd bez nabozenského aspektu. V tomto vleklém ozbrojeném
konfliktu §ly mocenské spory o nadvladu ruku v ruce se spory ndbozenskymi (mezi stoupenci
rimskokatolické cirkve a stoupenci reformace). Svébytnym vyvojem prosla reformace v USA, kde
dnes existuje velky pocet protestantskych cirkvi vzeslych ze skupin pfinucenych k emigraci do
»,Nového svéta“.

V 18. stoleti vedl rozvoj ptirodnich véd i kritického ¢teni Bible k zasadnimu zpochybnéni nékte-
rych dosud nezpochybriovanych pravd. To vedlo k rozvoji sekularni spoleénosti piipoustéjici
rtizna vyznani i vefejné nevyznavani zadného nabozenstvi. Pravé z této doby pochazi fada pied-
sudka vaci kiestanstvi, pfi¢emz obcas se jedna o ptrezivani kritiky konkrétnich jevt, které uz
dnes u kfestant téméf nevidime (napft. piedstava, Ze v8ichni jinovérci ptijdou do pekla; obchod
s ostatky svétcii; odrazovani od svétského vzdélani apod.).

20. a 21. stoleti pfineslo velky posun v mnoha zasadnich otazkach: jednotlivé cirkve se k sobé
vyznamneé piibliZily (vychodni a zapadni ki'estané odvolali klatbu z roku 1054), rozvinuly dia-
log s dalSimi nAboZenstvimi a snaZi se vyrovnat se stiny minulosti (pfedev$im s nasilnym ob-
racenim obyvatel kolonizovanych zemi, neptatelskymi postoji viici ziddm ¢i s carodéjnickymi
procesy).

Zakladni charakteristika krestanstvi

Ki'estanstvi je, podobné jako judaismus a islim, ndboZenstvim historickym: lidské déjiny podle
nich smétuji od stvoreni svéta a naruSeni ptivodni dokonalosti (poruseni zikazu v rajské zahra-
dé) pres postupné vyjevovani bozskych pravd lidem az po Posledni soud a zacatek zcela nového,
lepsiho svéta. V kfestanstvi je zaisadnim obdobim narozeni JeZise Krista, jeho Zivot, smrt na
kiiZi (potupna poprava v Rimské ¥i8i, jakou zemiel napt. i Spartakus) a zmrtvychvstani. Smrt
Jezise Krista je chipana jako obét za hiichy lidstva. JeZi§ podle kiestanské viry vstal z mrtvych
— piekonal smrt a oteviel vS§em cestu k véénému Zivotu. Od této chvile déjiny lidstva smétuji

Vv

k Jezisovu druhému piichodu a Poslednimu soudu.

Souborem posvatnych spisti je kiestanska Bible délici se na dvé ¢asti, Stary zakon (Hebrejska bi-
ble neboli Tanach) a Novy zakon (4 evangelia — pojednani o JeziSové Zivoté; Skutky apostol; Listy
— dopisy JeZiSovych nasledovnika prvnim ki'estanskym obcim; Zjeveni sv. Jana — Apokalypsa).

Kiestanstvi je monoteistické nabozenstvi. VétSina kiestan'®® véii v jednoho Boha ve tiech
osobach: 1. Bih Otec — Stvoritel, 2. Buh Syn, tedy JeZi$ Kristus — vykupitel (zachrince) a 3. Bah
Duch Svaty — darce Zivota. Osoby jsou rozdilné, ale v hluboké jednoté jsou jedinym Bohem. Toto

108 Vyjimkou jsou napriklad Svédkové Jehovovi, Unitafi ¢i Cirkev JeziSe Krista Svatych poslednich dntt (Mormoni).
Vedou se diskuze, zda tyto cirkve za kfestanské povazovat, samy se vSak ke kfestanstvi hlasi.
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pojeti bozstvi se nazyva Trojjedinost.'®® Jezi§ Kristus je pro vétSinu ki'estani zcela ¢lovékem,
ktery zil lidsky Zivot, kdzal a pak byl v politickém procesu popraven, a ziroven zcela Bohem. Tato
myslenka se nazyva boholidstvi. Pro kiestanstvi je dileZita osobni vira v Boha, chipan4 jako
vztah, dGvéra, spolehnuti; kifestané maji k Bohu osobni vztah.

V kfestanstvi existuje vira v netélesné bytosti, které jsou dobré (andélé) a z1é (démoni, dablové).
Jejich existenci predpokladaji posvatné spisy, nicméné v riznych proudech kiestanstvi hraji
rtiznou roli. Dabel (Satan), tedy andél, ktery se kdysi vzepiel Bohu, byl poraZen a s ostatnimi
andély, ktefi se s nim spojili, svadi lidi ke zlému — k h¥ichu, je dilezitym prvkem kiestanského
nibozenstvi. Pisobeni téchto bytosti 1ze chapat rizné, jsou vSak dtlezitymi postavami evropské
kultury: zname je z dramat o doktoru Faustovi (Goethe), lidovych pohadek (Hratky s Certem),
z obrazl a soch."® Kiestané dale véii v posmrtnou existenci. Pojmy jako nebe (misto vé¢éné bla-
Zenosti), peklo (misto vééného utrpeni) a olistec (misto oéisty dusi) jsou ale u raznych kiestant
vnimany rtzné.!"

Déleni cirkvi

Muizeme rozli§it dvé zdkladni uziti slova cirkev."'? Prvni je pouZiti ve smyslu posvatné spolecenstvi
vSech, kdo uvétili v JeziSovo ufeni, smrt a vzkiiSeni. Druha podoba odkazuje jiZ na cirkev jako
organizovanou spolecnost, tedy instituci s definovanym ¢lenstvim a vnitinimi pravidly.

Jednotlivé cirkve mtzeme délit napiiklad takto:

« Katolictvi je nejcastéji identifikovano se zapadnim kiestanstvim, ale zahrnuje i vychod-
ni cirkve, napt. fecko-katolické kiestany. Ke katolické tradici pat#i vice jak polovina v§ech
kiestan(. M4 centralni organizaci, jejimz nejvy$§im predstavitelem je fimsky biskup (pa-
pez), ktery spolu s biskupy celého svéta tuto cirkev spravuje.'®

o Pravoslavi je dnes spojovano hlavné s vychodnim kiestanstvim zvanym ortodoxni (do-
slova ,pravoslavné®). Mnoho vychodnich cirkvi z Arménie, Irdku, Ruska atd. mé diaspory
i vzapadnim svété. Pravoslavna cirkev nema centralni organizaci. Tvoti ji 15 samostatnych
(autokefalnich) cirkvi. Vychodni cirkve jsou rtiznorodé ve formé, ale jednotné ve vyznavani
viry. RozliSuji se dva hlavni proudy vychodniho kiestanstvi. Prvni vznikl v 5. stoleti a pat¥i
sem narodni cirkve (Koptové, Syfané, Etiopané). Druhy proud je spojovany s konstantino-
polskym patriarchou. Pravoslavna cirkev v ¢eskych zemich a na Slovensku je soucasti druhé
tradice.!**

109 K pochopeni tajemstvi Trojice se nej¢astéji pouziva obraz trojihelnikd nebo trojlistku: ackoliv se jedna o jeden
celek, je sloZeny ze t¥i ¢asti. Nékdy se také uziva podobenstvi vody, ktera ackoliv je jedna, mtze se vyskytovat ve
tfech skupenstvich.

110 Je ale tf'eba mit na paméti, Ze se zde kiestanska vira ¢asto poji s fantazii jednotlivych autort.

111 Vétsina z nas zna zjednodusujici pojeti (viz pohddky Andél Pangé, S Certy nejsou Zerty), piedstavujici nahofe nebe
s andéli¢ky, dole peklo s Certy. Naprosta vétsina kiestanti ovSem takto neuvaZuje a nebe i peklo vnima jako stav
blizkosti k Bohu ¢i oddéaleni se od Boha. Jednotlivé ki‘estanské proudy se také lisi v tom, zda jsou posmrtné odmé-
ny a tresty vé¢né, nebo nikoli. Existuje napt. i pfedstava kone¢né spasy vSech, véetné dabla.

112 Slovo cirkev piichazi do ¢eského jazyka z hebrejského kahal, které znamena ,shromazdéni lidu“. Recky pieklad
Starého zakona nahrazuje tento termin slovem ekklésia se stejnym vyznamem. P#i vzniku latinského piekladu
bylo toto slovo zachovano, pouze dostalo latinizovanou podobu ecclésia. Zde se inspirovala staroslovénstina, a tak
vznikl zdklad ¢eského cirkev.

113 Ke katolické tradici vSak patiii cirkve, které papeZe za hlavu cirkevni instituce neuznavaji, napiiklad Starokato-
licka cirkev.

114 Pravoslavni ki‘estané, zvlasté slovansti, cti ¢eské patrony Cyrila a Metodé&je. Pravoslavnym svétcem je napiiklad
biskup Gorazd, ktery poskytl po atentatu na Heydricha ikryt parasutistim a zaplatil za to zivotem.
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¢ Protestantismus zahrnuje cirkve, které vzesly z evropské reformace nebo na ni nepiimo
navazuji, nékdy se pojem pouziva v Sirokém vyznamu, kdy zahrnuje mnozZstvi zdpadnich
cirkvi stojicich mimo katolictvi. Nalezneme zde cirkve luterské; kalvinské; anglikanské;
pietistické, které kladou dtiraz na osobni zboznost (napt. obnovena Jednota bratrska); pro-
buzenecké cirkve, které vznikly za 1. a 2. ,velkého nabozenského probuzeni“ v USA (meto-
dismus, Armada spasy, letni¢ni cirkve!®). Pro protestantské cirkve je typicky dliraz na ¢etbu
Bible. Na jedné strané vidime kritické studium, jak se vede na mnoha protestantskych teo-
logickych fakultach; na druhé strané fundamentalistické proudy majici tendenci ¢ist Bibli
doslovné (vfetné napf. zpravy o stvoreni v Sesti dnech).

¢ Moderni a nezavislé cirkve. Ve dvacatém a dvacatém prvnim stoleti vzniké tézko piehledné
mnozstvi raznych cirkvi a sbort. Do kategorie moderni a nezavislé cirkve mizeme Fadit
naptiklad Cirkev ¢eskoslovenskou husitskou ¢i Adventisty sedmého dne.

Katolické a pravoslavné cirkve maji rtizné spole¢né zvyklosti, které v protestantskych
cirkvich téméf nenajdeme. Jedna se naptiklad o bohatou vyzdobu kostelt, prohlaseni
vyjimecnych lidi posmrtné za svétce; Gcta k ostatk@im svatych; tcta k JeziSové matce
Marii, davajici ji vysadni postaveni a prisuzujici zazraky. Je v nich omezen podil Zen na
rozhodovani: knézstvi je vyhrazeno muzim; v nékterych mensich cirkvich vsak mohou
zeny ziskat nizsi svéceni (jahenky). Existuje tu mnoho podob mnisstvi muzti i Zen.

INFOBOX

Pro protestantstvi je naopak ptiznacny odklon od obrazd, soch a bohaté vyzdoby kos-
teld. Neklade se tak silny dliraz na postavu JeziSovy matky Marie a neuznava se kult
svétcl. Farari a kazateli se mohou ve vétSiné protestantskych cirkvi stavat muzi i Zeny,
véetné funkce biskupa (napt. Svédsko). Knézi se zeni a vdavaji, celibat je zaleZitosti volby
jednotlivce.

Doporucena literatura:

Bible. Pismo svaté Starého a Nového zakona (véetné deuterokanonickijch knih). Cesky ekumenicky
pieklad. Praha: Cesk4 biblick4 spole¢nost.

Filipi, P. (1996). Kfestanstvo: historie, statistika, charakteristika kFestanskijch cirkvi. Brno: Cent-
rum pro studium demokracie a kultury.

Petrosillo, P. (1998). Kfestanstvi od A do Z. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi.
Franzen, A. (1995). Malé cirkevni déjiny. Praha: Zvon.

Lochman, J. M. (1994). Desatero: smérovky ke svobodé: ndstin etiky pod zornym tihlem Desatera.
Praha: Kalich.

115 Dtlezity je pro né akt obraceni (védomého ptijeti Krista) a vira v pisobeni Ducha svatého (projevujicim se napi.
vmluveni nezndmymi jazyky - glosolalie, zdzraénym uzdravovanim). V Ceské republice se nékteré letni¢ni kies-
tanské sbory éerpajici predev§im z americkych cirkvi také roz§itily. Viz napriklad dokumentarni film Terezy
Nvotové JeZis je normalni! o Triumfalnim centru viry.
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3.9 Islam

Lenka Krejc¢ova, Bronislav Ostfansky

Islam je v soucasnosti druhym nejrozsifenéjsim nabozenstvim svéta. Pocet jeho véricich, mus-
lim1, se nejcastéji odhaduje mezi miliardou a ptl az dvéma miliardami, pfi¢em? toto ¢islo stale
nartsta. AC¢ byva islam Casto spojovan piredevsim s arabskymi zemémi, tak mezi muslimy tvoii
Arabové pouhou jednu ¢tvrtinu. Zemi, v niz Zije nejvétsi pocet muslim, je Indonésie, nasledo-
vana Pakistinem a Indii. IslAm je pfevazujicim ndboZenstvim v etnicky, kulturné, historicky,
geograficky a ekonomicky velmi rozmanitych oblastech (srovnejme napiiklad zemé, jakymi
jsou Saudska Arabie, Uzbekistan, Malajsie, Senegal a Bosna — budou mit jen velmi malo spolec-
ného). S tim souvisi skute¢nost, Zze v rznych ¢astech svéta mé islaim odlisnou podobu.

Slovo islam znamen4 ,podrobeni se vili Bozi“ a pro muslimy pfedstavuje soubor hodnot da-
vajicich zivotni ukotveni, jistotu a pfislib do budoucna. Islam klade dtiraz na pevny rad, ktery
dal Bih svétu a jeZ ma ¢lovék napliiovat dodrZzovanim Bozich pfikazani. Spole¢né vychodisko
islamu predstavuje vira v Koran jako autentické slovo Bozi, které bylo zjevené Muhammadovi
v 7. st. n. 1. a pét sloupd viry — vyznani viry (Sahdda), modlitba (saldt), ptst (sawm), almuzna (za-
kat) a pout do Mekky (hadZdZ). Tento jednotny ziklad se v§ak dale rozevira do znaéné rozdilnych
orientaci, které mohou byt az protikladné.

Islam v sobé obsahuje ohromnou pluralitu a prochazi neustilym vyvojem; jedna se o velmi
pestry a rtznorody celek, v némz existuje mnoho smérd a proudt. Zakladni déleni rozlisuje
vétS§inovy sunnitsky islam a mensinovy $iitsky, ktery se dale $tépi na desitky dalSich smért."®
V sunnitském islamu jsou od pocatku pritomné dvé tendence — pravnicka a spiritulni. V sou-
Casnosti je patrné prevladajici pojeti pravnické, které klade dtiraz na rozliSovani mezi tim, co je
dovolené (haldl) a co zakazané (haram). Spiritualni tendence se oproti tomu orientuje na niter-
né prozivani viry a je zastoupena piredevsim proudem islamské mystiky, safismem. Ve vétsiné
muslimskych zemi dodnes ptisobi mysticka bratrstva (tariky), v nichz safijové pomoci rtiznych
duchovnich cviceni usiluji o poznani Boha a sjednoceni s nim.

Redukovani viry na pouhé haldl a hardm je dnes typické pro radikilni sméry jako je wahhabi-
smus (statni ideologie satdského rezimu) ¢i salafismus (reformisticky smér usilujici o navrat
k Cistoté ,,ctihodnych piredki). Vedle téchto dvou pojmt se mGizeme Casto setkat s terminy fun-
damentalismus (konzervativni netolerantni smér prosazujici doslovny vyklad Koranu), islami-
smus (moderni politické hnuti usilujici o ustaveni islaimského fadu) a dzihadismus (zpravidla
oznaceni pro islamsky terorismus). Terminologie ohledné téchto proudd je v§ak neustalend, poj-
my se vzajemné prostupuji a neziidka byvaji publicistikou volné zaménované. I pies svou medi-
alni viditelnost se v8ak jedna o proudy, které jsou mezi muslimy zastoupeny okrajove.

V Ceskych médiich nalezneme jen minimum prostoru pro piibéhy béznych véficich. Stejné tak
nejsou téméi slyset kultivované nazory muslimskych ucenct a intelektuald. Zajemce o vyvaze-
néjsi medialni obraz muslimt je tak odkazan na nékteré zahrani¢ni zpravodajské stanice.

Liberalni islamské proudy vyzdvihuji hodnoty, jakymi jsou spravedlnost, dobro¢innost, pocti-
vost, distojnost, laskavost ¢i tolerance. Byvaji ¢asto zastoupeny osobnostmi intelektualt a filo-
sofli, mezi jejichZz hlavni témata spada sekularizace islamu, islamsky feminismus, mezinabo-

116 K siitské vétvi islamu dnes nalezi 10 aZ 12 % muslimt. Tento text se dale vénuje sunnitskému islamu. Zajemce
o blizsi informace o jednotlivych smérech §iitského islamu lze odkéazat na: Kropacek, L. (2011). Duchovni cesty
islamu, Praha: VySehrad, str. 180-199.
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zensky dialog, vztah islamu a demokracie ¢i lidska prava. K takovym vyznamnym osobnostem
muzeme Fadit napriklad egyptského myslitele a odptirce islamismu Muhammada Saida al-As-
mawiho, jenz je autorem citatu ,, Bith chtél, aby islam byl naboZenstvim, ale lidé z néj udélali politi-
ku“"7; iranského filosofa Abdolkarima Soruse, ktery kritizuje vyuzivini naboZenstvi pro svétské
cile a apeluje na to, aby ¢lovék plnil Bozi vili z presvédéeni a lasky a nikoli z donuceni; egypt-
ského filosofa Hasana Hanafiho volajiciho po dialogu kultur ¢i tureckého myslitele Fethullaha
Giilena, predstavitele rostouciho hnuti Hizmet (tj. sluzba)."'® Z Zen je mozné zminit napiiklad
egyptskou profesorku z Harvardu Leilu Ahmed, Americanku Aminu Wadud, ktera se zabyva
interpretaci Koranu, ¢i marockou sociolozku a odptrkyni zahalovani Fatimu Mernissi.

Autorita v islamu

Nejvys$si autoritou v islamu je jednoznaéné Koran, dle muslimt autentické slovo BoZi existujici
od vé¢nosti. Podle islamské doktriny byl Koran zprostfedkovain Muhammadovi andélem DZib-
rilem (Gabrielem) v dokonale pfesném znéni. Obsahuje 114 kapitol (sitr) a vice nez 6 200 versu.
Seslani Koranu se odehravalo ve dvou obdobich, podle nichz se mluvi o strach mekkanskych
a sarach medinskych. Pro mekkanské sary jsou typické eschatologické™® predstavy a varovani
nevéricich. Hrozby peklem a sliby raje patrné reaguji na dobovy odpor viici Muhammadové pro-
roctvi ze strany Mekkanct. Sary jsou poetické a lderné. Medinské sary odrazi Muhammadovu
novou situaci po hidzZFe (odchod z Mekky do Mediny r. 622). Koran se stava zakonikem, upravu-
jicim vzajemné vztahy v obci véticich i vztahy k jinym skupinam. Je zavedena povinnost ptistu,
pouti a nibozenské dané. Nalezneme zde i piredpisy a zakazy tykajici se jidla a piti, rodiny, man-
zelstvi, dédictvi, trestného prava a podobné. Literarni forma je odlisna - stry jsou delst, jejich
text je spiSe prozaicky a ztraci se esteticky ucinek.

Z potieby spravné chapat spletity, rozporny a mnohoznaény text zacala vznikat nauka o vykladu
Pisma - tafsir (islamska exegeze). P¥i interpretaci jsou zasadnim zptisobem ndpomocny hadi-
thy (zaznamy o vyrocich a ¢inech proroka Muhammada a jeho druhd), z nichZ nékteré primo
predstavuji Muhammadovy komentate ke koranskym pasazim. V Koranu se nachazeji i pasaze,
které si navzajem témér ¢i zcela protifeci. Nékteré vnitini rozpory v koranském textu se fesily
podle poucky o zruSenych versich, které byly nahrazeny pozdéjsimi versi rusicimi. Jina poucka
pravi, Ze nékteré verSe Koranu jsou jasné, jiné vsak viceznacné. Pravé na vyklad vicezna¢nych
versu se tafsir zamétuje predevsim.

Podle pouzité metodiky lze rozlisit rtizné sméry tafsiru. V modernim vykladu se miZzeme setkat
napiiklad s vyloucenim zazra¢nych prvki, s odkazy na méné bézné vyznamy slov ¢i se snahou
o vyklad z textu samotného a z jeho vnitinich souvislosti, tedy se snahou vykladat Koran Kora-
nem. Hadithy se uZivaji s opatrnosti a s védomim, Ze se jedna o lidské dilo. DiileZitou roli hraje
pfihlédnuti k dGvodim seslani jednotlivych sar.

Mezi autory vykladti dlouhodobé hraje zasadni roli spor o to, mé-li se Koran vykladat doslovné
¢i alegoricky. Spekulativni a symbolicky vyklad volili stoupenci racionalistickych myslenko-
vych proudi a Skol ¢i islamsti reformisté a modernisté. Naopak fundamentalisté vykladaji ko-
ransky text zcela doslovné.

117 M.S. al-ASmawi (1987). Al-islam as-sijasi. Kahira, Sina li-n-nasr, str. 83.

118 Vice viz HoSek, P. (2013): Silfismus jako inspirace pro souc¢asnou kulturu: Fethullah Giilen a jeho hnuti. Dostupné z: http://
sufismus-jako-inspirace-pro-soucasnou-kulturu-fethullah-gulen-a-jeho-hnuti.

119 Eschatologie je nauka o poslednich vécech svéta a ¢lovéka (smrt, vzkiiSeni, konec svéta apod.).
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Tradi¢né ma pravo interpretovat Koran vrstva nabozenskych vzdélancii, kteii jsou povazovani za
teologicko-pravni autority.”?® Nékteii z téchto islamskych ucenct (ulama) ¢i pravnika (fugahd) jsou
pokladani za autoritativni znalce v ramci celého statu, pripadné i v mezinarodnim méfitku. Takovou
vysokou prestiz ma naptiklad Sejch kahirské islamské univerzity al-Azhar ¢i nejvyssi egyptsky mufti.

Tato vrstva autorit se vyvinula na zakladé potieby reagovat na zmeény spojené s rozvojem chali-
fatu. Jako nejlep§im znalcim jim naleZelo pravo k interpretovani a obohacovani doktriny pro
potfeby rozrustajici se obce. Vénovali se exegezi Koranu a sunny'?' a systematizaci Sariy, ¢imz se
zacala utvaret pravni véda (figh) a zacaly se formovat jednotlivé pravni skoly (mazhaby).

Ulama byvaji absolventy islamskych univerzit a madras.'?? V praxi dnes piisobi napiiklad jako
soudci, imamové mesit, recititori Koranu, muezzinové (ti, ktefi svolavaji k modlitb¢), ucitelé
v koranskych §kolach a v madrasach.

Zajimavé je, ze mezi islamistickymi viidci mé tradiéné vzdélané sunnitské duchovenstvo jen
miniméalni zastoupeni. NaboZensky zdGvodnovany nesouhlas se svétskou moci byva totiz for-
mulovan predevsim laickymi kazateli a aktivisty bez klasického islamského vzdélani. Ulama ne-
byvaji ochotni postavit se do ¢ela politické opozice, islamisticka agitace pod hesly dzihadu je po-
vétsinou odpuzuje povrchnosti naboZenskych formulaci a Géelovym vytrhavinim koranskych
ver$u. Rozsifeni vzdélanosti piivedlo nékteré vysokoskolské absolventy (zejména technickych
obort) k presvédcenti, Ze jsou schopni vykladat Koran a sunnu stejné dobre jako absolventi islam-
skych nabozenskych véd. Z jejich fad vychazi jak liberalni muslimska inteligence, tak predstavi-
telé radikalnich islamskych hnuti.

DuleZitou hodnosti je kvalifikovany pravni znalec — mufti. Ten je opravnén vydavat fatwy (na-
bozenskopravni stanoviska, dobrozdani). Fatwa'? je vyjadfeni uence k néjaké vyznamné po-
litické ¢i celospolecenské udalosti nebo odpovéd na konkrétni dotaz Zadatele. Vérici si vyzaduji
fatwy jak v ryze pravnich otazkach, tak i v otazkach kazdodenniho Zivota. Ve fatwé se dozvi, jak
maji v souladu s islimem feSit uréité situace. Struktura fatwy se povétSinou drzi modelu ,dotaz
- odpovéd“ a je ukoncena formuli ,,a Biih to zna nejlépe”. Nemély by v ni chybét odkazy na Koran

a tradici, které podpiraji dany nazor.

V souvislosti s rozvojem komunikacnich technologii si ziskaly velikou oblibu potady v televizi
amnozstvi webovych stranek zamétenych na fatwy. Fatwy jednotlivych muftiti se nemusi shodo-
vat ¢i mohou byt dokonce ptimo v protikladu. S takovymi rozpory se setkavame piedevs§im v po-
liticky motivovanych vyjadienich, ale i v odpovédich tykajicich se béznych otazek kazdodenniho
Zivota. Veskrze zalezi na konkrétnim jedinci, ktery pravni nazor bude povazovat za zavazny.'?*

vV ’

Pravé diky rozsifeni modernich médii vznikla nova forma duchovni autority, zaloZzena na
schopnostech obratnych komunikator oslovit statisice ¢i dokonce miliony véficich po celém
svété. Z téchto duchovnich medialnich hvézd je nejznaméjsi Jusuf al-Qaradawi, ktery si ziskal
oblibu svou nedéIni talk-show ,Saria a Zivot“ na televizni stanici al-DZazira.

120 VislAmu vSak nenalezneme cirkevni organizaci, tak jak ji znime z k¥estanstvi (sunnitsky isldim nema cirkevni
hierarchii ani zadné jednotné centralni Gstfedi, pouze mistné uznavané duchovni autority, na néz se obraci véri-
ci, ktetri hledaji pouceni).

121 Muhammadova tradice, soubor hadithii.

122 Nabozenska skola vyssiho typu. Byva zalozena pti mesité.

123 Vzapadni Zurnalistice se po vydani fatwy 4jatolliha Chomejniho, v niZ odsuzuje spisovatele Salmana Rushdieho
a nakladatele jeho knihy Satanské verse k smrti, rozsifila mylna pfedstava, Ze pojem fatwa znamena klatbu ¢i
rozsudek smrti.

124 Muze tak vznikat jev zvany "Fatwa Shopping", kdy tazatel polozi jeden dotaz vice u¢enctim a ridi se tou odpovédi,
ktera je mu nejblizsi.
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Pro venkovany v odlehlych oblastech vSak stale zistava predni autoritou Sejch ¢i imam mistni
mesity. Imam je muz stojici pred véiicim a ridici modlitbu. Je to ¢lovék, ktery ma nalezité na-
boZenské vzdélani a je povaZzovan k této funkci za dostate¢né kompetentniho. Zapadni vefejnost
Castokrat nepfesné pohlizi na imama jako na obdobu kiestanského faraie ¢i pastora.

Pojem imam ma v islamu vice vyznamu. Byva ho téZ uzivano synonymné k vyrazu chalifa ¢i
muze slouzit jako uctivy titul pro vyznamné piedstavitele z fad naboZenskych myslitelti a prav-
nikd. Specificky vyznam ma pak vyraz v Siitském islamu, kdy se jedna o Bohem ustanoveného
nastupce proroka.

Saria

Slovo $aria puvodné oznacovalo uzivanou, bezpeénou cestu k vodnimu zdroji — tedy cestu, ktera
je hodna nasledovani. Jedna se o ndbozenské pravo, o islamsky Bozi zakon, ktery predstavuje
celek Bohem zjevenych naiizeni a zdkaz@. Saria je chdpana jako jednota Koranu, sunny a pravni
védy (figh), ktera je lidskou interpretaci BoZiho zakona.

Saria se v obecné roviné déli do dvou oblasti:

» oblastvztaht ¢lovéka k Bohu (vymezenizavaznych ¢lank viry, dodrzovani péti sloupti viry,
piikazy tykajici se jidla a piti, hygieny apod.);

o oblast vztahti ¢lovéka k ¢lovéku (pravidla pro mezilidské vztahy — pravo majetkové, rodin-
né, dédické, trestni, valecné, apod.).

Za zakladni zdroje islamského prava je povazovan Koran, sunna, gijds (analogie, rozsifeni vy-
znamu puvodni normy na novy pripad) a id¢émad (konsensus muslimskych ucenct). Podle zasad
pro pouzivani zdrojd prava se ustanovily v sunnitském islamu pravni skoly ¢i sméry (madhaby).
V souasnosti nalezneme Ctyti, které se vzajemné uznavaji:

e Hanafijska $kola — prevazuje v Turecku, na Balkiné, ve Stiedni Asii, v Pakistanu, v Indii.
V trestnim pravu se vyznacuje pomérnou mirnosti, je téZ tolerantnéjsi vici jinovércim.

e Malikovska skola — ptevlada v severni Africe a v zemich zdpadni subsaharské Afriky.

o Sdfiovska skola — setkdme se s ni v Egypté, na jihu Arabie, v Indonésii a ve vychodni Africe.

e Hanbalovska $kola — rozsitena je v Satidské Arabii. Jedna se o nejptisnéjsi Skolu s nejmensim
poctem stoupencd.

V muslimskych spole¢nostech Saria nikdy nebyla jedinym pravnim systémem. V rtizné mire
se vedle ni uplatnovalo také mistni zvykové pravo a naiizeni vladaid. V 19. a 20. stoleti se Saria
uplatiiovala pfedevsim v oblasti pilifovych povinnosti vii¢i Bohu a na pravo rodinné a dédické,
zatimco v oblasti trestniho prava muslimské zemé vétSinou piijaly evropské pravni vzory. Is-
lamisticka hnuti vSak zpravidla usiluji o plosné zavedeni Sarii i v trestnim pravu &i napiiklad
v bankovnictvi. Univerzalni pojeti lidskych prav a islamské ptistupy narazi na tteci plochy ze-
jména ve ti‘ech oblastech: svoboda a rovnost nibozenstvi, rovnopravnost Zen a télesné tresty.

Doporucena literatura:

Kropacdek, L. (2006). Duchovni cesty isldmu. Praha: VySehrad.

Kropacek, L. (2002). Islam a Zapad: historickd pamét a soucasna krize. Praha: VySehrad.
Mendel, M., Ostifansky, B., Rataj, T. a kol. (2007). Islam v srdci Evropy. Praha: Academia.
Ostiansky, B. (2009). Mala encyklopedie islaimu a muslimské spolecnosti. Praha: Libri.
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3.10 Antisemitismus a islamofobie

Miroslav Libicher

Antisemitismus je zfejmé nejznaméjsim a nejvymluvnéjSim piikladem piedpojatého az nena-
vistného sentimentu namifeného viici néjaké nibozenské skupiné. V Evropé si je dnes vétsina
lidi védoma jeho dlouhé historie a tragickych nasledk. Islamofobie, tedy piedpojatost vici mus-
limtm, naleZi do zcela jiného déjinného kontextu. Vyrazné se o ni za¢ina mluvit az v nékolika
poslednich dekadach, kdy je odpor vi¢i muslimim Ziven jednak strachem z bujeni islamského
radikalismu a jednak znechucenim nad socialnimi problémy, které se poji s komunitami ev-
ropskych muslimi, jez vznikly povale¢nou migraci z africkych a asijskych statt. Prave odliSnost
déjinnych a spolecenskych souvislosti neumoziuje, abychom mohli oba fenomény pokladat za
zcela analogické. Zaroven je ale tfeba fict, Ze antisemitské i islamofobni mysleni vychazi z velmi
podobnych principt, které se nasledujici text pokusi nacrtnout.

Nejprve je dobré zminit terminologické problémy, které jsou s pojmy antisemitismus a islamo-
fobie spjaté. Slovo antisemitismus sémanticky neodkazuje k Zidtim jakoZto ke kulturni, nibo-
Zenské ¢i narodnostni skupiné, nybrz k Semittm, coZ je ovSem jazykova kategorie.'?> Je proto
tfeba mit na paméti, Ze pojem antisemitismus je zauzivan jako oznadeni pro neptatelstvi a odpor
vyhradné viicéi Ziddm, nikoli vi¢i viem mluvéim semitskych jazykd.

V pripadé islamofobie mize byt zdrojem zmateni skute¢nost, Ze samotny pojem fobie mé pri-
marné 1ékai'sky vyznam (forma Gzkostné poruchy projevujici se chorobnym strachem), jehoz
defini¢ni znaky islamofobie samoziejmé nenapliiuje. Problematicky je téz fakt, Ze termin odka-
zuje k naboZenstvi jakozto k abstraktnimu myslenkovému systému a nikoli k jeho vyznava¢am.
Toho pak mohou vyuZzivat nékteii islamsti apologeti, ktef'i se snazi za projev islamofobie vydavat
ilegitimni kritiku islaimu.'?° Zasadnim problémem pojmu islamofobie je jeho soucasna vyzna-
mova vyprazdnénost — je chipan v tolika raznych smyslech, Ze jeho uzivini mnohdy vnasi do
komunikace mezi riznymi lidmi nedorozumeéni. Zatim vsak neexistuje zadny pojem, ktery by
problematickou ,islamofobii“ nahradil - byt néktefi autoti navrhuji jako alternativu tieba ,,an-
timuslimismus“ nebo souslovi ,protimuslimské bigotnost®.

Identifikace principu, ktery antisemitismus a islamofobii odliSuje od legitimn1i kritiky, je ostat-
né problémem, ktery nema jednoznac¢né feseni a je do urcité miry zavisly na subjektivnim hod-
noceni kazdého jedince. Sociolingvista Teun Van Dijk jako nejobecnéjsi princip, s nimz pracu-

125 Tato skute¢nost obcas vede k nepatfi¢nému rozvoliiovani konceptu antisemitismu, zejména k jeho rozsifovani
ipro oznaceni projevli nenavisti vii¢i Arabim (arabstina je dnes nejrozsitenéjsim semitskym jazykem). To mize
vyplyvatz neznalosti, mnohdy vSak jde o i¢elové konstrukce, které maji slouzit napriklad ke zpochybnéni existen-
ce antisemitského sentimentu mezi Araby (na zakladé argumentace, Ze Semita nemuiiZe byt zaroven antisemitou).

126 Kritika pojmu z pera ateistického aktivisty Ali A. Rizviho viz The Phobia of Being Called Islamophobic. Dostup-

é ://www.huffingtonpost.com/ali-a-rizvi/the-phobia-of-being-calle_b_5215218.html. Shrnuti odborné

debaty na prislusné téma od orientalisty Bronislava Ostianského viz Terminologicka past islamofobie. Dostupné

z http://a2larm.cz/2015/08/terminologicka-past-islamofobie/.
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je rasismus i jiné formy spolecenskych predsudki, oznacuje konstruovani nerovného vztahu
mezi rdznymi socidlnimi skupinami.’?” Na zdkladé této koncepce se tedy antisemitského ¢i isla-
mofobniho uvaZovani dopousti ten, kdo tvrdi, Ze muslimové & Zidé jsou pro svou naboZenskou
piislu$nost néjakym zptisobem méné kompetentni (napt. méné racionilni) neZ jiné socialni
skupiny. Antisemitismus a islamofobie jsou tedy v tomto pojeti chapany piredevsim jako urcité
zplsoby uvazovani, které jsou dale §ifeny a posilovany v kazdodennim Zivoté (napiiklad skrze
spolefensky sdilené stereotypy).

Rlzné (nejen antisemitské a islamofobni) pfedsudky se nejlépe $iii v ptipadech, kdy se jevi jako
samozi'ejmé, z prirozenosti vyplyvajici skute¢nosti a ztstava skryta jejich ideologicka podminé-
nost. Zejména na vyvoji antisemitskych stereotypt, které maji dlouhou a dobi'e zaznamenanou
historii (pocatky antisemitismu se obvykle hledaji v antickych dobach, néktefi autofi je spojuji
az s pocatky ki'estanstvi), 1ze pozorovat, jak se postupné ptizptsobovaly dominantnimu uvazo-
vani, aby neztratily svou presvédcivost a prijatelnost.!?

Ptvodné byly vyhrady véi Zidtim zaloZeny na &isté naboZenskych zakladech. Zid tedy mohl
antisemitskym predsudkiim uniknout konverzi k jinému niboZenstvi. S rozkvétem racionalis-
mu a veédy v 19. stoleti se v§ak antisemitismus prelil z nabozenské roviny do roviny rasové (prvni
pocatky rasového antisemitismu lze nicméné zaznamenat jiZ ve Spanélsku 15. stoleti). NaboZen-
ské argumenty o idajné zidovské ménécennosti a podlosti byly pro tehdejsi zapadni spole¢nosti
stale méné presveédcivé, zatimco nové teorie o hierarchii ras se zdaly byt védecky podloZzenymi.

Vsoucasnosti, kdy je explicitni rasismus védecky zavrzeny a spole¢ensky neakceptovatelny, se mluvi
o takzvaném Novém antisemitismu, ktery namisto na Zidy jakoZto na etnikum ¢&i nabozensko-kul-
turni skupinu ito& na Stat Izrael, ktery chape jako ,Zida mezi narody*“.>® M4 tedy blizko k odporu
vic¢i myslence moderniho Zidovského statu (antisionismu), které se vSak zastavaji i nékteré skupiny
ultraortodoxnich Zidt vychazejici z piesvédéenti, Ze Zidovsky stat smi obnovit pouze Mesias.3°

Moderni ziapadni pfedsudky viaéi muslimam podle francouzského orientalisty Maxime Ro-
dinsona plynule navazuji na stereotypy, které byly s muslimy spojovany jiz v raném stredoveé-
ku (a ity vychazeji z jesté starsich pfedsudki o Arabech). Soucasnou islamofobii ale formovaly
i velmi moderni udalosti — vzestup nasilného islamismu na konci 70. let 20. stoleti, teroristické

atoky z 11. zati 2001 a nasledna ,Valka proti terorismu” a vzristajici socidlni napéti kolem roz-
rustajicich se komunit muslimskych imigrantt v evropskych zemich.

Stejné jako je tomu v piipadé predsudkt protizidovskych, i pfedsudky namifené proti muslimim
jsou dnes zdtivodiiovany zejména poukazovanim na Gdajnou nerovnost kultur, nikoli nerovnost
lidi, ktera by vznikala na biologickém zakladé. Islamofobni uvazovani vétsinou stavi na excep-

127 Van Dijk, T. (1991). Racism and the Press.

128 Na ptelomu 19. a 20. stoleti, v dobé bujicich nacionalistickych hnuti, naptiklad antisemité radi poukazovali na
skute¢nost, e Zidé jako narod nemaji vlastni stat, coZ mélo dokazovat jejich neschopnost cokoli samostatné vy-
budovat. Na Zidy bylo nahliZeno jako na parazity, kteff mohou p¥eZivat jen diky tomu, Ze ,vysavaji“ domnéle
kreativnéjsi a pracovitéjsi narody. Tento kdysi velmi sugestivné znéjici argument ovSem ztratil jakoukoli vahu se
vznikem Statu Izrael a jeho ¢etnymi Gspéchy.

129 Problém je samoziejmé v tom, Ze i velmi zaujata, jednostranna a nespravedliva kritika Statu Izrael nemusi byt
nutné motivovana antisemitismem (¢asta je napiiklad kritika ze strany nékterych levicovych kruh, ktera Izrael
vidijako pokracovatele zdpadniho imperialismu a kolonialismu; opira se tedy o ¢isté politicka vychodiska). V di-
sledku toho je téméf nemozné Novy antisemitismus jednozna¢né identifikovat. Lze si ovS§em napiiklad v§imat, zda
v konkrétni vypovédi nejsou pojmy jako ,Izrael” & ,sionisté“ uzivany de facto jako synonyma pojmu ,Zidé“ (coZ
jejednim z rozsifenych rétorickych trikt).

130 Jedno z nejvyraznéjsich a nejradikalnéjsich zidovskych antisionistickych hnuti, Neturej karta, je ¢asto vyzdviho-
vano kritiky a odptirci Izraele varabském a muslimském prostiedi. Ti se tak snazi dokazat, ze jejich vyhrady proti
Statu Izrael nemaji nic spole¢ného s pfedsudky viiéi Zidim jako takovym.
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tionalismu (islam povaZuje za ndboZenstvi, které je ve své ,Spatnosti“ naprosto ojedinélé) a nd-
boZenském determinismu (predpoklada, ze vSechny jevy v muslimskych spole¢nostech a veskeré
jednani jednotlivych muslimt urcuje pravé islam). Muslimové nejsou v islamofobnim mysleni
chapani jako individualni bytosti s riznymi nazory a postoji, ale jako pouzi ,prenaseci islamu®.

V soucasnosti jsou Casté také univerzalisticky stavéné vytky, které muslimy obvinuji z toho, zZe
odmitaji hodnoty jako je humanismus ¢i demokracie, jeZ jsou vydavany za sdilené napfic lid-
stvem. Politolog Pavel Barsa v této souvislosti mluvi o ,liberalni islamofobii“.’*! Ta se namisto
o deklarovanou nadtazenost nemuslimskych Evropanti opira o hodnoty svobody a rovnosti a po-
ukazuje na to, ze prichod isldimu vraci evropské spole¢nosti k jiz dive vyfeSenym debatdm (napft-
o roli naboZenstvi ve vefejném prostoru, o pravech Zen a LGBT+ lidi apod.). Takové vyhrady se sa-
moziejmé dotykaji realnych problémi, jejichZ oteviené pojmenovani rozhodné nelze povazovat
za projev islamofobie. Tim se stava aZ uvazovani, v némz muslimové piestavaji byt vnimani jako
partnefi, s nimiz je mozné se dohodnout, a naopak jsou jim paradoxné upirana zakladni prava,
ktera by v ramci humanistického a demokratického pristupu meéla nalezet vSem lidem.

Je na misté zminit, Ze mezi muslimy (zejména v arabskych zemich) jsou dnes do velké miry rozsi-
fené protizidovské pfedsudky. Muslimsky antisemitismus se ¢aste¢né odvolava na vybrané pasize
zKoranu a sunny (podobné jako se kifestansky antisemitismus opira o pasaze z Bible),’*> nicméné je
vyznamné posilovan politickou propagandou souvisejici s nepiratelstvim fady muslimskych statt
vudi Izraeli. Do zemi Blizkého vychodu se také rozsitily nékteré antisemitské predsudky evropské-
ho ptivodu - nejprve v 19. stoleti s kiestanskymi misiemi a poté v prvni poloviné 20. stoleti v rAmci
politickych kontaktt blizkovychodnich zem1 s nacistickym Némeckem a Sovétskym svazem.!

Mezi nékterymi Zidy, zejména izraelskymi stoupenci ndboZenského nacionalismu,* se naopak
objevuji xenofobni pfedsudky vaci muslimam. I pri¢iny izraelsko-palestinského konfliktu jsou
nékdy spatiovany v idajné odvéké nevraZivosti mezi muslimy a Zidy.'3s

Vztah obou nabozenskych skupin je vSak nastésti barvitéjsi, a to jak optikou historie, tak sou-
¢asnosti. Vétsina historik? se shoduje, Ze béhem stfedovéku se Zidé v muslimskych zemich t&8ili
lep$imu socidlnimu postaveni nez v zemich kiestanskych. V sou¢asné Evropé a Americe je zase
mozné pozorovat plodnou spolupraci muslimskych a zidovskych organizaci, které si napiiklad
vzajemné pujcuji prostory k modlitbam.
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131 Viz Politolog Pavel Barsa (2014). O xenofobii a selhdnich levice. Dostupné z: https://www.novinky.cz/kultura/salon
356842-filosof-a-politolog-pavel-barsa-o-xenofobii-a-selhanich-levice.html.

132 Problému se podrobnéji vénuje tato debata mezi mezi muslimem a islamologem Khaleelem Mohammedem a pro-
tiislamskym polemikem Robertem Spencerem: Symposium: The Koran and Anti-Semitism. Dostupné z http://ar-
chive.frontpagemag.com/readArticle.aspx?ARTID=12472.

133 Podrobné pojednani o historii a pfi¢inach antisemitismu v zemich Blizkého vychodu viz Bernard Lewis (1986):
Semites and Anti-Semites. New York: Norton.

134 Presvédcenti, které legitimitu zZidovského osidleni dnesniho Izraele a Palestiny odvozuje z Bible. Jeho stoupenci
vychézeji z predpokladu, Ze dané tizem{ sdm Bih svétil Ziddm, takZe Arabové jsou na ném jen milostivé trpéni.

135 Mnoho politologa a historikd ovSem s takovym pohledem nesouhlasi a konfliktu ptipisuji relativné moderni,
politické pticiny.
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3.11 Nova nabozenska hnuti
Zdenék Vojtisek

O novych nabozenskych hnutich (lidové také ,sektach®) se v zapadnich spole¢nostech zacalo
vice hovofit v 60. letech minulého stoleti. V nasledujicich dvou desetiletich ziskala spole¢enska
diskuse rysy paniky kviili nebezpedim, jimiz ,,sekty“ podle vétSinového verejného minéni hrozi.

Jako fenomén oznacujici inovativni spoleCenstvi ov§em vznikala nova naboZenska hnuti odne-
pameéti, a to s cilem ptinést do rtznych spole¢nosti nové duchovni impulsy a inovovat jejich na-
boZensky Zivot. V tomto novém impulsu je ale pfirozené pfitomen a nékdy i hlasité zdiraznén
protest proti dosavadnimu vétS§inovému zptisobu duchovniho Zivota a proti vétS§inovym pie-
svédCenim, postojim, hodnotam ¢i normam. Nové nabozenské hnuti také ¢asto pouta pozor-
nost zvlastnostmi a nékdy az kiiklavymi odlisnostmi od toho, co je ve spole¢nosti povazovano
za béZzné a normalni.

Zapadni spolecnosti tak byly napviklad Sokovany, kdyZ se vysokoskoldci nechavali od
zacatku 70. let oddat v hromadnjch svatbach za partnery, s nimiZ se pred svatebnim
poZehnanim ani nesetkali a jeZ jim vybral Son-mjong Mun. Tohoto Korejce povaZuje jeho
spolelenstvi za mesiase pro nasi dobu. Souhlas mladych, tispésnych a na Zapadé vycho-
vanych lidi s takto aranZovanym stiatkem si jejich rodice neuméli vysvétlit jinak neZ teh-
dy popularni metaforou ,,vymyti mozku®,

Neni tedy vyjimecné ani piekvapivé, kdyZ nové nabozenské hnuti ziska negativni nalepku ,,sek-
ta“ a kdyz ho vétSina spole¢nosti kritizuje ¢i se od néj alespont okazale distancuje. Pripadny
vzrust tohoto pfirozeného napéti mize nastat v disledku postojii obou stran. Urdzliva zkratka
L,vyymyvani mozka“, kterou si zdpadni, zna¢né sekularizované spole¢nosti v 70. a 80. letech vy-
svétlovaly priklon mladych lidi k novym a vyrazné alternativnim nabozenskym hnutim, pak
ospravedlnovala praxi tzv. deprogramovani. Jeji sou¢asti byl i nos toho, komu ,sekta vymyla
mozek*, a tato praxe se tak ocitla za hranici prava. Kvili takovym postojim a ¢intim a také kvuli
bulvarné medializovanym skandaltim, které se objevily kolem nékterych z novych hnuti, i kvali
Sokujici hromadné vrazdé a sebevrazdé jednoho z nich pak nastala situace prizniva pro vznik
vyse zminéné paniky.

Ackoliv souvislosti s novymi naboZenskymi hnutimi dochdzelo v minulosti ne zcela ziid-
ka k nasili (obvykle jim hnuti trpéla), hromadna vraZda a sebevraZda 921 p¥islusniki
americké cirkve Svatyné lidu v zemédélské experimentalni osadé Jonestown v Guyané
roku 1978 byla natolik Sokujici, Ze vzpominka na ni je pro americkou spolecnost dodnes
zratiujici. Vina za tuto tragickou udalost byla v prvnich desetiletich kladena viyhradné
na zakladatele cirkve. Piedpokladanou p¥icinou byla jeho dusevni porucha, zavislost
na drogach, schopnost ,,vymyvat mozek apod.
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0Od 90. let uz sice panika pomalu odezniva, ale pfesvédéeni vefejnosti, Ze vSechny ,sekty“ jsou
potencidlné nebezpetné, stale pretrvava. I kdyz je nepochybné, Ze nasilna vyvrcholeni cesty
novych nibozenskych hnuti jsou velmi vyjimeéna, a i kdyz se na nich dokonce v nékterych pii-
padech zjevné podili i nevhodné jednani ze strany zastupct vét§inové spole¢nosti, jsou to pravé
tyto tragédie a skandaly, které vytvareji vefejny obraz ,sekt“. Pfizna¢né ptitom je, Ze jednotlivé
negativni zkuSenosti jsou v tomto obraze pfenaseny na vSechna ostatni spolecenstvi, ktera se
z jakéhokoli divodu ocitla v lidové kategorii ,,sekt".

Napviklad p¥ipad ozbrojeného stietu ndaboZenské komunity davidianii s agenty fede-
ralnich uradii na farmé u mésta Waco v americkém staté Texas roku 1993 tak zpiisobil
obecné presvédcenti, Ze ,sekty” jsou nasilné a nebezpecné. Jiné tragické pripady, které se
v nasledujicim desetileti staly v USA, Francii, Svicarsku, Kanadé, Japonsku nebo Ugandé
toto pFesvédcent posilovaly. Skutecnost, Ze stovky a snad i tisice jinych noviych naboZenstvi

se do nasilnjch situaci nedostaly, tak ziistala stranou.

Tento pfenos negativnich zkusenosti je ale do znacné miry pochopitelny. Podporuje ho skutec-
nost, ze nova nabozenska hnuti maji nékteré spoleéné znaky. Nevyplyvaji ovSem z néjakych
zlych tmysla ,sekt” nebo jejich mravné pokleslych vidct, ale z prostého faktu, Ze jsou ve spole-
nosti nova, cizi a zvlastni. Snad kazdé nové hnuti totiz potifebuje naptiklad vyraznou zaklada-
telskou osobnost, jiz se podati nové zformulovat naboZensky cil a vytycit cestu k jeho dosaZeni.
Prvni stoupenci nového idealu pak pfisuzuji této osobnosti mimoiadné, anebo dokonce nadlid-
ské vlastnosti a schopnosti, a ochotné mu pak predavaji kompetence nejen nad svym duchovnim
Zivotem, ale i nad dal$imi, pfipadné nad vSemi ostatnimi Zivotnimi oblastmi.

Nositelé takzvané charismatické autority jsou zdpadnim spolecnostem zndmi spise
z oblasti politiky neZ naboZenstvi. Nékteri tito zprvu zboZiiovani viidcové jsou pozdéji
zatracovani. At jsou nositelé charismatu hodnoceni pozitivné nebo negativné a at jsou
nositeli naboZenskijch nebo politickijjch ideji, na vzniku a riistu jejich autority a moci se
rozhodujicim zpiisobem podileji jejich nasledovnici. S charismatem se tedy vi)Se zminény)
Son-mjong Mun nenarodil, nybrZ toto charisma vzniklo a rozvijelo se diky lidem, kte¥i
ve specifickich osobnich a spolecenskych podminkach po charismatické autorité (t¥eba
nevédomé) touzili.

Ideal, blizkost mimoradné viidcovské osobnosti, vymezeni se vici ,,starému svétu“ a odpor z jeho
strany muZe u¢init z nového nibozenského hnuti velmi kompaktni spole¢enstvi. Jednotlivci miize
poskytnout socialni podporu, ktera dokdZe vyrovnat, anebo dokonce piesihnout miru vielosti
a bezprostirednosti jeho diivéjSich vztahti. SpoleCenstvi mtize byt také velmi entusiastické, pricemz
nads$eniz nového idealu a soudrzné skupiny vybizi ke zna¢nym obétem ¢asu, prace ¢i materidlnich
prostiedkil. Pokud je Gsili o dosazeni nového idealu zvnéjsku ohrozeno, mize nové hnuti reagovat
stanovenim ostrych hranic vic¢i svému okoli. Tyto hranice pak mohou zpasobit oslabeni nebo pre-

trhani vztaht prislusnikt spolecenstvi s jejich pGivodné nejblizsimi, ktefi ztstali vné.

AZ téZko uvéritelnym prikladem obétavosti a nasazeni miize byt doba zrozeni ,nového
Clovéka“ a budovani ,nové spolecnosti“ v nové zaloZeném mésté Rajneeshpuram v ame-
rickém staté Oregon v letech 1981-1985. Pod vedenim duchovniho viidce Bhagvana
Radznise (jenz je znam spise pod pozdéjsim jménem Osho) byla komunita vétsinou vy-
sokoskolsky vzdélanjch mladych dospélych schopna mimoradniych pracovnich vykonii.
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Vedeni komunity se ovsem v diisledku ohromného itspéchu hnuti dostalo zaroveti do ostré-
ho stetu s okolni spolecnosti: majetek komunity se stal cilem bombového dtoku a na stup-
riované napétivedent reagovalo virobou a pouZitim biologickich zbrant, pokusy o vraZdu,
pripravou atentatu a dalsimi kriminalnimi ciny.

Tyto a mnohé dalsi znaky a zdkonitosti novych naboZzenskych hnuti mohou u vefejnosti zpt-
sobit nedorozumeéni a podezieni. Jak ukazaly vySe zminéné pripady, néktera nebezpeli piitom
mohou byt skute¢na a vazna. Protest proti vétsinovym hodnotdm mohou dale naptiklad ohro-
zit zdravi nebo i Zivot: jsou znamy vyjimeéné pripady, kdy je odmitana 1ékaiska péce, nebot je
chapana jako vyraz neposlusnosti Boha nebo nedtivéry v nadpfirozené uzdraveni. Také nékteré
duchovni 1é¢ebné postupy, napi. vymitani, posty ¢i stravovaci piedpisy mohou byt nebezpecné
pro télesné a dusevni zdravi, i kdyz také velmi vyjimecné.

Jiny druh nebezpedéi se tyka pozitivnich socialnich vztaht. Ty mohou byt sice ohrozeny snahou
nového nabozenského hnuti ,opouzdfit” svého stoupence, plné vyuzit jeho sil a schopnosti ¢i
nedovolit jeho navrat do okolni spole¢nosti, ¢astéji ale byvaji ohroZeny nepiiméfenou nebo rep-
resivni reakci téch, ktefi nechtéji pochopit ¢i akceptovat nabozenské, dusevni i socialni potieby
svych nejblizsich.

Nova naboZenska hnuti se nékdy snazi ,,zachranit® svého nového stoupence tim, Ze ho
vytrhne ze sité jeho vztahii. Novi) stoupenec scientologického hnuti tak napviklad obvyk-
le velmi brzy zjisti, Ze jeho dosavadni nejbliZsi lidé jsou vlastné ,utlacovatelské osoby
odpovédné za jeho potiZe. Pokud se tento stoupenec setka s ostie odmitajicim postojem
svého okoli, miiZe snadno dojit k pFesvédcenti, Ze nauka hnutije pravdivad, kdyZ radi se od
téchto lidi totalné ,,odpojit .

Pii setkani s problematikou novych nabozenskych hnuti je tedy predevsim potieba zachovat
klid a vyvarovat se reakci, které by mohly byt interpretoviny jako nepiatelské. Vhodna je na-
opak mobilizace shovivavosti, trpélivosti a empatie. Je také velmi uzite¢né reflektovat vlastni
postoje k naboZenstvi a jeho formam a pfiznat si nesamoziejmost svych Zivotnich priorit a rela-
tivitu vlastniho Zebficku hodnot. To umozni spattit Zivot blizkych lidi i jeho nabozensky rozmér
v §irsi perspektivé, a tedy i s nadhledem a pfimétrenou davkou optimismu. Optimismus vyplyva
jak z obvykle pozitivniho vyvoje téchto hnuti smérem k vétsimu prizpisobeni se spole¢nosti
a zaClenéni do ni, tak z obvyklého sméfovani individualni religiozity smérem ke zralej$imu na-
bozenskému prozivani. Minulé ,,sekty“ jsou totiZ souc¢asna etablovana nabozenstvi a soucasni
radikalni ,sektafi®, vystupujici proti hodnotam obvyklym ve spole¢nosti, budou pravdépodobné
zanedlouho jejim obohacenim. A¢ se to mozna zda paradoxni, uskute¢néni tohoto optimistické-
ho vyhledu je z velké ¢asti na nas, kdo k témto hnutim nepatiime.

Doporucena literatura:
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4
Aktivity do vyuky

V této casti metodiky naleznete aktivity k pfimému pouziti do vyuky.
U kazdé¢ z nich uvaddime i informace, jaké oblasti a prarezovych témat
Ramcovych vzdélavacich programi se dana aktivita tyka.

VSechny ptilohy, doplnujici informace k témattim i dalsi aktivity,
které se do tisténé verze metodiky nevesly, naleznete na strance
www.charita.cz/zijeme-spolu-metodika.




Seznam aktivit

Nézev aktivity ~ Anotace Piiprava Strana
41 V této aktivité se zaci zabyvaji svou vlastni iden- 20 min 84
NabozZenska titou. Uvédomuiji si jeji jednotlivé slozky a jejich
identita dilezitost. Pozornost je vénovana také sloZce na-
v kruzich bozenské/spiritudlni.
4.2 ZAci se béhem aktivity zamysli nad tim, ¢emu 20 min 89
Vira a nevira sami véri, a rozhoduji se, zda by se oznacili za ¢lo-

véka vériciho, ¢i nevériciho. Dale pak uvazuji nad

tim, jaké vyhody a jaké nevyhody miiZe pro ¢lové-

ka mit, kdyz je vérici nebo nevérici.
4.3 Zaci si b&hem aktivity budou opakované klast 20 min 93
Coje (pronas) otazku ,Co je to nabozenstvi?“ a hledat odpovédi
nabozenstvi s pomoci imaginativnich karet, vlastniho zamy-

sleni, diskuze se spoluzaky a existujicich definic

nibozenstvi.
4.4 ZAci se v aktivité nejdfive zabyvaji vlastnimi hod- 40 min 98
Hodnoty notami a nasledné tim, jakou dalezitost mohou
- moje, nase ur¢itym hodnotam piisuzovat rizni lidé. Na za-
i vSech lidi kladé toho pak zkoumaji vlastnosti hodnot i to,

v jakych vztazich mezi sebou hodnoty mohou byt.
4.5 ZAci se bliZe sezndmi s vlivem médii na vytvareni 20 min 109
Vliv médii na obrazu o rtznych skupinach obyvatel. V aktivité
nase vhimani  se budou vénovat medialnimu obrazu teenagerd/
reality néctiletych a nisledné kiestanti a muslima.
4.6 ZAci se v této aktivité zabyvaji otazkami: Jak fun- 20 min 118
Hoax guje hoax? Jaké jsou podminky jeho $ifeni? Jaké

obrazky je mozné pro hoax zneuzit? Jak hoax po-

zname? A jak se mu mtzeme branit?
4.7 ZAci pracuji s pojmy, které se vazi ke kiestanstvi, 45 min 127
Abrahdmovska judaismu ¢i islimu. Hledaji, co maji dana nabo-
naboZenstvi Zenstvi spole¢né a v ¢em se naopak odlisuj.
4.8 ZAci v aktivité uvazuji nad tim, kde konéi legitim- 30 min 136
Kritika islAamu  ni kritika islimu a za¢in4 predsudeény, xenofob-
¢i xenofobie? ni postoj k muslimim (oznacovany téz jako ,isla-

mofobie“) a jak takovy postoj pozname (v psaném
textu, na obrazcich).
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4.9

ZAci v aktivité hledaji odpovédi na otazky: Jak 30 min 147

Protizidovské  si predstavujeme Zidy a jak muslimy? Jaké ste-

a

reotypy se objevuji v klasickych antisemitskych

protimuslimské textech? Jaké v protimuslimskych? Jak jsou Zidé
stereotypy a muslimové vyobrazovani na karikaturach?

A maji stereotypy negativné vykreslujici Zidy
a muslimy néco spole¢ného?

4.10 ZAci se v ramci aktivity sezndmi s pojmem dZihad 20 min 158
Dzihad ajehoriznymiinterpretacemi. Nazakladé piikladi

zjistuji, jak se chapani vyznamu slova dzihad méni
v Case. Nasledné se zaci seznami s konkrétnimi pii-
klady rtznych podob dzihadu a premysli, jaky vliv
maji tyto podoby na chovani a zivot ¢lovéka.

411 Aktivita vede Zaky k zamySleni nad vztahem néa- 20 min 169
NaboZenstvi boZenstvi a védy skrze ¢etbu rznych nazorovych
avéda textt a jejich kritickou diskuzi.

Metodické poznamky k aktivitam:

Aktivity v uvedené podobé jsou vysledkem Gprav na zakladé zpétnych vazeb uciteld, lektord a zaka
z pilotazi. Jsou ovsem oteviené dalsim pravam, pokud tak ucitel uzna s ohledem na pedagogicky

cila

specifika dané t¥idy za vhodné.

Jako voditko ¢i inspiraci pro zarazeni do vyuky u kazdé aktivity uvadime jeji orientacni zata-
zeni do ramcového vzdélavaciho programu (RVP) pro zakladni vzdélavani a pro gymnézia.
U kazdé aktivity je uvedena ¢asova dotace pro jeji pfipravu i realizaci. Tento ¢as slouzi pro
dané znéni aktivity jako doporucené minimum; nékteré aktivity vSak mutiZze byt vhodné roz-
délit i do dvou ¢i vice vyucovacich hodin, aby bylo zajisténo, Ze se stihnou vSechny dulezité
Casti (v¢. reflexe). U jednotlivych ¢asti aktivity je pak symbolem hodin oznacen orientaéni ¢as
pro jejich realizaci.

V ptipadé potieby (napi. pokud ma ucitel k dispozici méné ¢asu) 1ze do hodiny zafadit i pouze
diléi ¢ast/¢asti aktivity (u nékterych tak pfimo nabizime v ivodnim popisu aktivity). V tom
pripadé ale doporucujeme zamyslet se, co je cilem celé aktivity, kde na sebe jednotlivé ¢asti na-
vazuji, a co je cilem dané dil¢i ¢asti. MiiZe se tak stat, ze bude potieba néco doplnit (napi. otazky
do reflexe), aby i takto izolovana ¢ast aktivity prispéla k naplnéni jejiho pedagogického cile.
Uvedeny vék zaku je doporuceny prave pro dané znéni kazdé aktivity, ucitel mtize po zvazeni
a pfipadnych Gpravach aktivity realizovat i se star§imi/mlads$imi zaky.

Povazujeme za dileZité vénovat nalezity prostor diskuzim, sdilenim a reflexim. Pravé béhem re-
flexi ¢asto dochazi k naplnéni pedagogického cile. Zaroven Zaci pii pilotazich opakované vyja-
drovali, Ze pro né bylo zajimavé a prinosné zjistit nazor spoluzakt a moci se sami vyjadrit. V na-
sledujicich hodinach je mozné s vystupy reflexe dale pracovat ¢i ptimo navazat dalsi aktivitou.
Kazda aktivita obsahuje kromé samotného popisu postupu i metodické poznamky k realizaci
aktivity (oznafené symbolem Zarovky) a dopliujici informace v podobé oramovanych infobox.
VSechny aktivity s ptilohami véetné téch, které se do tisténé verze metodiky nevesly, naleznete
na www.charita.cz/zijeme-spolu-metodika.
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4.1 Nabozenska identita v kruzich

V této aktivité se zaci zabyvaji svou vlastni identitou. Uvédomuiji si
jejijednotlivé slozky a jejich dalezitost. Pozornost je vénovana také
sloZce nabozenské/spiritualni.

RVP ZV VYCHOVA K OBCANSTVI
Vzdélavaci Clovék jako jedinec (vnitini svét Elovéka, osobni rozvoj, podobnosti a odlignosti lidi)
obory VYCHOVA KE ZDRAVi

Osobnostni a socidlni vyvoj (sebepoznani a sebepojeti)

ETICKA VYCHOVA

Dustojnost a identita lidské osoby (jedine¢nost a identita ¢lovéka)
Aplikovana eticka vychova (duchovni rozmér ¢lovéka)

Priifezova OSOBNOSTNI A SOCIALNI VYCHOVA
témata Osobnostni rozvoj (sebepoznani a sebepojeti)
Socidlni rozvoj (poznavani lidi)
Moralni rozvoj (hodnoty, postoje, prakticka etika)
MULTIKULTURNiI VYCHOVA
Kulturni diference (jedine¢nost kazdého ¢lovéka, vlastni kulturni zakotveni)
Etnicky ptivod (rovnocennost, odliSnosti)

RVP G OBCANSKY A SPOLECENSKOVEDNI ZAKLAD
Vzdélavaci Clovék jako jedinec (osobnost ¢lovéka, podstata lidské psychiky)
obory Clovék ve spole¢nosti (spole¢enska podstata ¢lovéka, socidlni struktura spole¢nosti,

socialni fenomény a procesy)

Uvod do filosofie a religionistiky (vira vlidském Zivoté)

VYCHOVA KE ZDRAVI

Zmény v Zivoté ¢lovéka a jejich reflexe (zmény v obdobi adolescence)

Prifezova OSOBNOSTNI A SOCIALNI VYCHOVA
témata Poznavani a rozvoj vlastni osobnosti (,,ja“ sim o sobé&, mé chovani, mysleni a prozivani,
jak rozumim vlastni jedine¢nosti)
MULTIKULTURNi VYCHOVA
Zakladni sociokulturni rozdily
Psychosocialni aspekty interkulturality

VEK od 13 let
ZAMER Posilit sebeuvédoméni zaka v roviné nidbozenské/spiritualni identity.
CILE 74k vysvétli viznam pojmu identita.

Z4k si uvédomi, z jakych moznych &4sti se sklad4 jeho identita a popise ji.
Z4k si uvédomi, jakou ma pro néj nabo%enska/spiritualni identita dtileZitost.

METODY Sebereflexe, sebeprezentace, diskuze

CAS 20 min (p¥iprava) / 45 min (realizace)

PROSTREDI Bé&’né zatizena uéebna, pro sdileni je vhodné uspofadani #idli do kruhu.

MATERIAL 10 listeckl papiru mensiho formatu pro kazdého zaka (napf. post-it ¢i rozstiihany papir), vytisténa

Pr¥iloha 1— Pracovni list s kruhy pro kazdého Zaka
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UvoD

@ 5 min

Na zacatku hodiny s zaky pojmenujeme, v ¢em miiZe byt uZitecné poznavat hloubéji sebe sama.
Dulezité také je zakGm zminit, Ze mira jejich zapojeni do aktivity je dobrovolna. Pokud by né-
komu bylo neptijemné béhem sdileni odpovidat na polozené otazky, tak nemusi. Kazdy si sim
urci, kolik toho o sobé chce prozradit druhym.

1.

LISTECKY - CASTI ME IDENTITY

(Y 10 min

Rozdame kazdému zakovi 10 kust papirkd mensiho formatu a zadame, aby si na prvni papirek
napsali bud ,,véfici®, nebo ,,nevérici“ — dle toho, s kterou kategorii se spise identifikuji (zda se po-
vazuji spise za véticiho, nebo spiSe za nevéficiho). Na druhy papirek mohou svou nabozenskou/
spiritudlni identitu konkretizovat — ateista, agnostik, skeptik, ,nécista“, kfestan, buddhista, vé-

rim v reinkarnaci, véiim v osud atp.

2.

SN Na zac¢atku miZeme s zaky probrat, jaké existuji formy vyznani/p#islusnosti k na-

<g/ N bozenstvi. Napiiklad je mozné nadepsat na tabuli pojmy ,véfici“ a ,,nevérici“ a ro-

zebrat s zZaky, jak pojmim rozumi a jak se mohou dale vétvit. Rozvétveni pojmt je
mozné dale zapisovat na tabuli. Naptiklad:

o  véfici — kfestan, katolik, muslim, buddhista... Ale tfeba i ten, kdo véii v UFO,
v duchy, v talismany, v osud, v reinkarnaci, v to, Ze ¢erna kocka pies cestu pii-
nasi smalu, ve vésténi, v telepatii, ,nécista®;

e neveérici — ateista, clovék ndbozensky indiferentni, agnostik.

Je tfeba upozornit, Ze jednotlivé formy viry/neviry se mohou vzijemné prostupovat

a zélezi na kazdém jednotlivci, jak sim sebe vnima. Nékdo se naptiklad mize pova-

Zovat za ateistu a zaroven vérit v UFO. BliZe k jednotlivym formam viry a zminénym

pojmtim viz kapitoly NaboZenstvi a spiritualita a NaboZenstvi v Ceské republice v in-

formacni ¢asti metodiky.

; (r,\‘: Pred vypliovanim papirkti mtzZeme s zaky udélat kratkou relaxaci, béhem niz se
g/ zaci ztisi a naladi sami na sebe.

Na dalsi papirky Zaci pisi odpovédi na otazku: Kdo jsem? Mohou se tykat jak naboZenstvi, tak i ji-
nych oblasti — narodnost (Cech, Rom, Vietnamec...), pohlavi (Zena, divka, muz...), role v rodiné
(dcera, bratr...), zajmy (volejbalistka, po¢itaéovy nadSenec, taneénice, hokejista...), politické na-
zory (liberal, komunista, konzervativec), subkultura (punker, hipster, raper), vzhled (blondyna,
zrzka), vék (dospivajici, mladik), misto, kde Ziji (Prazak, vesni¢an), misto narozeni atd.

Je vhodné jednotlivé kategorie zapsat na tabuli, aby je Zaci méli na ocich. K jakékoli kategorii
mohou Zaci pouzit vice listeCkil neZ jeden, zirovent mohou nékteré kategorie vynechat ¢i si vy-
tvorit vlastni.
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3.

ODHAZOVANI{ LISTECKU

@ 5 min

Nasledné, kdyz zaci maji vSechny své papirky popsané, si predstavi, Ze pfichazi upir (piip. Pan
osudu ¢i kdokoli jiny, koho uéitel uzna za vhodného), ktery jim vysaje jednu ¢ast jejich identity.
Z4ci se musi rozhodnout, ktera ¢ast identity to bude. Papirek si Z4ci odloZi na stranu. Odkladaji

V4

papirky dle toho, jak dilezité pro né jednotlivé ¢asti identity jsou — ty nejméné duilezité nejdiive.
Je dulezité, aby si Zaci pamatovali poradi, ve kterém listecky odkladaji, proto je vhodné, aby si
listeCky Cislovali v tom poradi, ve kterém je odlozili.

Situace se opakuje, dokud zZaktim neztstane jen jeden listecek.

4.

KRUH IDENTITY

@ 10 min

Déle rozdame kazdému zakovi vytiSténou P¥ilohu 1 — Pracovni list s kruhy.

Do kruhu uprostied si zaci napisi své jméno. Do dalSich kruht si postupné napisi (pripadné
nalepi) vSechny své charakteristiky, v poradi, v jakém je odhazovali — prvni odhozena je ta nej-
vzdélenéjsi od stiedu kruhu.

Z4ci, ktei'i budou mit zajem, mohou své kruhy pfedstavit ostatnim, poté nasleduje reflexe.

rvzs

d.

REFLEXE

@ 10 min

Ptame se Zakt (idedlné v kruhu):

Jaké pro vas bylo zamyslet se nad svou identitou? Nad tim, kym vlastné jste? Jak byste svimi
slovy vysvétlili, co to je identita?

Jaké bylo odhazovani jednotlivich asti? Jak jste postupovali? Co vas ovliviiovalo? Kdy to bylo
nejtézsi? Kdy nejlehci?

Ktera sloZka identity vam ziistala jako posledni?

Kdy jste odhodili listecek tykajici se naboZenstvi/viry? Jak vidite roli ndboZenstvi/spirituality ve
svém Zivoté?

Co pro vas vira/nevira znamenad? Jak ovliviiuje vas kaZdodenni Zivot? Jak ovliviiuje vztahy
s ostatnimi lidmi? Jak lidé reaguji, kdyz se v hovoru dostanete k této ¢asti identity? Do jakjch
skupin diky této ¢asti identity pat¥ite? Jak je pro vds dilezité to, Ze jste ¢lenem téchto skupin?
Stalo se, Ze vas nékdy nékdo na zakladé vasi naboZenské/spiritudlni casti identity zaradil do né-
jaké skupiny a nesedélo vam to? Jaké stereotypy/predsudky se s touto casti identity poji — jaké
miiZeme potkat naptviklad na internetu, s jakiymi jste se setkali osobné ?

Co vas béhem aktivity prekvapilo?

Co jste se o0 sobé dozvédéli nového?
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29

Po aktivité mtiZzeme navazat predstavenim nékolika ptiklada lidi, jejichz nabozen-
ska identita by mohla byt pro Zaky pirekvapujici. Jedna se o moznost, jak poukazat
na variabilitu ndboZenské/spiritualni slozky identity. Napriklad:

o Sdilena naboZenska identita:
> fenomén JuBu (lidé, ktefi se hlasi zaroven k judaismu i buddhismu);
> R.Pannikar — kfestan a hinduista;
> H.Lassale - katolicky mnich a zenovy mistr;
> G.C.F. Durkhaim - kfestansky zenovy buddhista.

e Papirova/kulturni identita - O. Pamuk (kulturni muslim bez viry v osobniho
boha).

o Prifazena identita — prof. Balagangadhara Rio — byl oznacen za hinduistu, a¢
se sim tak neidentifikoval (,,Pro fadu Indu je dnes slovo hinduismus ponékud
zahadné. O tom, Ze jsou hinduisté, se dozvédéli az ve skole. Indicka vlada totiz
prejala od britské kolonialni spravy formulare, kam se vyplnuje také vyzna-
ni studenta. Profesor Balagangadhara Rio vzpomin4, ze kdyZ se nemohl jako
prviiacek najit ani v jedné z kolonek, jeho ucitel se ho pokousel metodou vylu-
Covacich otazek presvédcit, ze je hinduista. Nakonec ho k zaskrtnuti kolonky
Jhinduista’ primél pohlavkem. )13

REAKCE UCITELU: , Aktivitu jsem zaFadil do bloku o dospivéni v rémci vivojové psy-
chologie. Je to velmi zda¥ild aktivita — jednoduchd a pvesto piisobiva (vyZaduje mini-
mum pomiicek), vede ke ztiSeni, koncentraci. Citil jsem obavy z otdzek v reflexi, je obtiz-
né odpovidat pted tidou na tak osobni véci, proto jsem je do toho nenutil. Celkové byly
reakce Zakii pozitivni — ochotné se zapojovali a po hodiné si mezi sebou sdélovali zaZitky.“

Jakub Brditko, Gymnézium Usti nad Orlici

REAKCE ZAKU: , Nejvice se mi libilo kresleni kruhu a zakreslovani do néj, protose u mé
doslo ke srovnani myslenek, priorit a uvédomeénti si sebe samotné. Rada bych aktivitu vy-
zkousela i se svymi blizkjymi.“

POUZITE Farek, M. Indické tradice, zvané nékdy hinduismus. In: Farek, M. a kol. (2008). Zdkla-

ZDROJE  dy religionistiky. Svétova naboZenstvi, nova naboZenskad hnuti a religionistika (studijni
texty pro pedagogy). Pardubice: Univerzita Pardubice, str. 47-48.

AUTORI  Jifi Motl, Lenka Krejéova

136 Z vystoupeni prof. Balagangadhary Rio na konferenci Rethinking Religion in India, Nové Dilli, 21.-24. ledna
2008. Citovano podle: Farek, M. (2008). Indické tradice, zvané nékdy hinduismus, str. 47-48.
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PRILOHA 1

Pracovni list s kruhy
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4.2 Vira a nevira

ZAci se béhem aktivity zamysli nad tim, ¢emu sami vé¥i, a rozhoduji
se, zda by se oznacili za ¢lovéka véticiho, ¢i nevéticiho. Dale pak
uvazuji nad tim, jaké vyhody a jaké nevyhody muze pro ¢lovéka mit,

N4

kdyz je vétici nebo nevérici.

RVP ZV VYCHOVA K OBCANSTVI
Vzdélavaci Clovék jako jedinec (podobnost a odlisnost lidi, vnitini svét ¢lovéka)
obory VYCHOVA KE ZDRAVi
Zmény v Zivoté ¢lovéka a jejich reflexe (télesné, dusevni a spoleéenské zmény)
Osobnostni a socidlni rozvoj (sebepoznani a sebepojeti, mezilidské vztahy)
ETICKA VYCHOVA
Identita lidské osoby (jedine¢nost a identita ¢lovéka)
Aplikovana eticka vychova (duchovni rozmér ¢lovéka)
Priifezové OSOBNOSTNI A SOCIALNI VYCHOVA
témata Osobnostni rozvoj (sebepoznani a sebepojeti)
Socialni rozvoj (poznavanilidi, mezilidské vztahy)
Moralni postoj (hodnoty, postoje, prakticka etika)
MULTIKULTURNI VYCHOVA
Kulturni diference (jedine¢nost kazdého ¢lovéka, vlastni kulturni zakotveni)
Etnicky ptivod (rovnocennost, odliSnosti)
RVP G OBCANSKY A SPOLECENSKOVEDNI ZAKLAD
Vzdélavaci Clovék jako jedinec (osobnost ¢lovéka)
obory Clovék ve spole¢nosti (spole¢enska podstata ¢lovéka)
Uvod do filosofie a religionistiky (vira v lidském Zivoté)
Prifezovéa OSOBNOSTNI A SOCIALNI VYCHOVA
témata Poznavani a rozvoj vlastni osobnosti (,,ja“ sdim o sobé, mé chovani, mysleni a prozivani)
MULTIKULTURNI VYCHOVA
Zakladni sociokulturni rozdily
Psychosocialni aspekty interkulturality
Spoluprace mezi lidmi z rizného kulturniho prosttredi
VEK od 13 let
ZAMER Podpotit pfemysleni Zaka o lloze nabozenstvi v osobnim i spole¢enském Zivoté a posilit jeho schop-
nost dialogu s jinak smyslejicimi lidmi.
CiLE Zak si zodpovi otazku, v co sdm véFi.
Z4k sdili své pfedstavy o tom, jaké vyhody a nevyhody mtiZe mit byt vé¥ici & nevétici.
Z4k popise, jakou funkci m4a ndboZenstvi a spiritualita v osobnim i spole¢enském Zivoté ¢lovéka.
METODY Sebereflexe, skupinova prace, prezentace skupinovych stanovisek, diskuze.
CAS 20 min (pfiprava) / 45 min (realizace)
PROSTREDI BéZné zatizend ulebna, pti sdileni a reflexi je vhodné usporadani zidli do kruhu.
MATERIAL Tabule, flipchart ¢i vétsi papir (pro sepisovani jednotlivych bodi).
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V CO VERIM
@ 10 min

Zaci se usadi do kruhu. Uvedeme, Ze budeme zkoumat viru, spiritualitu a ndboZenstvi.
Zadame zakam, aby si napsali minimalné t¥i véty, které zacinaji slovem ,,véfim",

1.

RN MtiZe zaznivat naptiklad: ,Véfim ve spravedlnost, univerzalni lidska prava, rovnost

@~ vSech narodt... Vérim sam v sebe... Véfim v lasku a jeji moc... Véfim v to, ze kdyz
me prebéhne ¢erna kocka pies cestu, budu mit smilu... Vétim v to, Ze by si lidé méli
pomahat — bez ohledu na barvu pleti, narodnost i niboZenskou ptislusnost. Vérim,
Ze véda najde 1ék na vSechny nemoci... Véfim v UFO, osud, Boha, duchy mrtvych,
ktefi nas mohou slySet... VEfim v posmrtny Zivot, talismany, vésténi z ruky, vésténi
z Cisel (numerologii), v horoskopy, na telepatii, telekinezi...”

Néasleduje sdileni v kole¢ku, v némz kazdy Zak vybere a fekne jednu ze svych vét.

VERICI, NEVERICI, ,,NECISTE“
@ 10 min

Na tabuli napiSeme pojmy vé¥ici, nevé¥ici, ,nécisté”.
Postupné pojmy prochizime a diskutujeme, kdo v§echno miiZe pattit do té které kategorie a jed-
notlivé pojmy, které se vyskytnou s zaky definujeme (napf. ateismus).

2.

vvs s

kategorie nevérici ateisté, agnostici ¢i lidé naboZensky indiferentni, ktefi se o na-
boZenstvi nezajimaji a nemaji v tomto sméru vyhranéné postoje. Do kategorie ,,né-
cisté“ (pojem Tomase Halika) patti lidé, ktefi se k Zadnému naboZenstvi nehlasi,
ale presto ,,v néco véri“. Napriklad jsou presvédceni, Ze ,,je néco mezi nebem a zemi
véri v osud, véfi, Ze smrt neni konec, véii v néco nadptirozeného, ve vyssi moc,
vyssi fad, inteligentni vesmirnou energii. MiZzou vérit kartim, lidovym 1é¢iteliim,
byt presvédceni o existenci ¢aker, véfit v ozdravnou silu pyramid, tajemnou silu
stromt. Mize jit o lidi, ktefi oslovuji nasi planetu jako Matku Zemi a véri, Ze s ni
mohou komunikovat atp. Dalsi podpora pro ucitele k tématu viry je k dispozici
v kapitolach NdboZenstvi a spiritualita a NaboZenstvi v Ceské republice v informaéni
casti metodiky.

. @ ) Muze zaznit, Ze do kategorie vérici patii kiestané, muslimové, buddhisté apod., do

Déle nechame zky, at se zamysli, do které kategorie by zafadili sami sebe. MiiZeme néasledné
pojmy postupné pie€ist a zaci zvedaji ruku dle toho, do kterého pojmu by sami sebe zaradili.

() - ‘ Je nutné zdlraznit, Ze se jedna o zcela dobrovolnou ¢ast aktivity. At zaci sami zvazi,
’ zda chtéji ruku zvednout.

JISEM NECISTA.
VERIW, 7F 7F MF
NECO BUPE®
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CO VIRA/NEVIRA/,NECISMUS* PRINASI A CO BERE

@ 15 min

Rozdélime zaky do skupinek po 4 az 6 zacich. Kazda skupina posléze dostane jeden z pojmt —
vérici, nevérici, nécisté (snaZzime se pojmy do skupin rozdélit rovnomérné, napi. pokud mame
5 skupin zak, tak dvé skupiny Zaktt mohou mit pojem vérici, dvé skupiny pojem nevéfici a po-

sledni skupina pojem nécisté).

3.

li (skupina véfici, skupina nevérici...) ¢i ndhodné (naptiklad pomoci rozdani isel),
kdy zaci ve skupinach budou v tomto pripadé namichéini — tedy ne rozdéleni podle
toho, k cemu by se sami hlasili.

Kazda z variant ma sva pozitiva i negativa a je na uciteli, kterou variantu zvoli (nejlépe
v zavislosti na konkrétni tiid€). Je mozné, Ze budou zaci vice vtazeni, pokud se budou
moci vyjadfovat o tom, k ¢emu se sami prihlasili. Je ale také mozné, Ze by mohli byt
ostrakizovani. Jedna se o téma, kdy je potieba piedem promyslet postup a byt citlivi.

B @ Do skupinek maZeme Zaky rozdélit na zakladé toho, k jakému pojmu se prihlasi-

Zadame skupinkam, aby spole¢né sepsali, co podle nich vira (v ptipadé dalSich skupinek nevira,

nécismus) ¢lovéku pFindsi a co ¢lovéku bere. (Nebo jaké mohou byt vyhody/nevyhody toho, Ze je
clovék vérici/nevérici/nécista.)

Zastupce kazdé skupiny poté prezentuje vysledky. Nasledné otevieme prostor pro ostatni zaky,
aby pridavali své nazory. Zapisujeme vse k jednotlivym pojmtm na tabuli, v bodech napiiklad
formou T-grafu.t¥”

u nékterého z pojmi ,,vyhody“ ¢i ,,nevyhody*“. Vysledny pohled tak mize byt piilis
jednostranny. V tom piipadé je na uliteli, aby vnesl dalsi podnéty a pohled tak roz-
§itil. Inspiraci je mozné najit v kapitole 3.2 Proc lidé véri aneb funkce nabozenstvi.
Pokud je tieba, citlivé diskuzi moderujeme, piipadné nastavime pravidla pro vyja-
dtovani, abychom zajistili bezpetné a respektujici prostiedi.

) @ . Mize se stat, ze tfida bude nazorové homogenni a Zakiim se nebude dafit vymyslet

REFLEXE

@ 10 min

Na zavér se ptame zaku:

4.

e Covas prekvapilo?

»  Covas nejvice zaujalo?

o Jaky viyznam miiZe mit pro ¢lovéka vira? Jaky) viznam miiZe mit nevira?

o Jakaje funkce ndboZenstviv osobnim a spoleCenském Zivoté?

» K demu miiZe byt prospéné sdilet s druhyymi postoje k naboZenstvi ¢i spiritualité?

o Jak byste nyni formulovali odpovéd na otdzku, cemu vé¥ite? A co to pro vas znamend?

Odpovéd na posledni otazku si mohou zaci zapsat. Nemusi ji uz sdilet, jedna se o vystup z lekce.

137 Rozdélime tabuli na dvé ¢asti; na jednu stranu zaznamenavame vyhody a na druhou nevyhody.
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REAKCE ZAKU: , Libila se mi &st hodiny, kde jsme psali na papir, v co vé¥im, protoze
pak jsem se dozvédéla, v co vé¥i spoluZaci.”
»PFislo mi zajimavé se se spoluZdaky bavit o vire a dozvidat se jejich nazory.“

»Uvédomila jsem si, Ze i vira v horoskopy je uréitd vira.“

Upraveno dle: Kolatik, M. (2013). Interak¢éni psychologicky vicvik. Nové hry pro
vicvikové skupiny, Praha: Grada.

Jiri Motl
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4.3 Co je (pro nas) nabozenstvi?

ZAci si béhem aktivity budou opakované klast otazku ,,Co je to
naboZenstvi?“ a hledat odpovédi s pomoci imaginativnich karet,
vlastniho zamysleni, diskuze se spoluzaky a existujicich definic

V4 v /7
nabozenstvi.
RVP ZV VYCHOVA K OBCANSTVI
Vzdélavaci Clovék jako jedinec (podobnost a odlisnost lidi, vnitini svét ¢lovéka)
obory VYCHOVA KE ZDRAVi

Osobnostni a socialni rozvoj (sebepoznani a sebepojeti, mezilidské vztahy, komunikace a kooperace)
ETICKA VYCHOVA

Dustojnost a identita lidské osoby (jedine¢nost a identita ¢lovéka)

Aplikovana eticka vychova (duchovni rozmér ¢lovéka)

Priifezové OSOBNOSTNI A SOCIALNI VYCHOVA

témata Osobnostni rozvoj (sebepoznani a sebepojeti)
Socialni rozvoj (poznavanilidi, mezilidské vztahy)
Moralni postoj (hodnoty, postoje, prakticka etika)
MULTIKULTURNI VYCHOVA
Kulturni diference (jedine¢nost kazdého ¢lovéka, vlastni kulturni zakotveni)

RVP G OBCANSKY A SPOLECENSKOVEDNI ZAKLAD

Vzdélavaci Clovék jako jedinec (osobnost ¢lovéka)

obory Clovék ve spole¢nosti (spole¢enska podstata ¢lovéka)
Uvod do filosofie a religionistiky (vira v lidském Zivoté)

Prifezovéa OSOBNOSTNI A SOCIALNI VYCHOVA

témata Poznavani a rozvoj vlastni osobnosti (,,ja“ sdim o sobé, mé chovani, mysleni a prozivani)
VYCHOVA K MYSLENI V EVROPSKYCH A GLOBALNICH SOUVISLOSTECH
Globaliza¢ni a rozvojové procesy (kulturni okruhy ve svété a v Evropé)
MULTIKULTURNI VYCHOVA
Psychosocialni aspekty interkulturality

VEK od 14 let

ZAMER Rozsitit a prohloubit Zakovo pochopeni vyznamu a smyslu pojmu nabozenstvi.

CiLE Z4ak popise, co pro néj osobné znamena nibozenstvi.
Z4k zformuluje definici naboZenstvi.
Z4k hodnoti réizné definice a vyroky o ndboZenstvi na zikladé toho, jak jsou podle néj pravdivé
a jak jsou mu sympatické.

METODY Individualni zamys$leni, skupinova prace, prace s textem, diskuze.

CAS 20 min (pfiprava) / 45 min (realizace)

PROSTREDI BéZné zatizena ufebna, vhodné je uspofadani zidli do kruhu.

POMUCKY Karty DIXIT (¢i jiné karty/obrazky — blize viz Postup), P¥iloha 1 - Vyroky o naboZenstvi (do kazdé

skupiny), Pfiloha 2 — Graf (do jkazdé skupiny), Piiloha 3 — Nedokonéené véty (pro kazdého zaka).
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Predstavime zaktm aktivitu a jeji smysl, napt.: V dnesni hodiné se podivdame na to, co to je ndbo-
Zenstvi a pokusime se ho definovat. Prozkoumame vlastni pFedstavy a nazory, které pak porovname
s dalsimi definicemi a vyroky.

KARTY DIXIT

@ 10 min

Rozlozime doprostted tiidy karty DIXIT, nebo podobné obrazky, pohlednice ¢i karty (Cesta Zivo-
tem, Cesta k sobé, aj.), které podporuji fantazii.

Vyzveme zaky, at si karty prohlédnou a vyberou si tu, ktera jim evokuje néjakou odpovéd na otaz-
ku: Co se vam vybavi, kdyzZ se Fekne naboZenstvi? (miiZeme Zakiim pomoci pokyny: Neni t¥eba o tom
moc premyslet, vyberte obrdzek, ktery) vds zaujme a néjak se pro vas vztahuje k tématu naboZenstvi.).

1.

V kruhu Zaci postupné svoje karty a evokace predstavi (ptime se: Jakou kartu jste si vybrali a jak
se vam spojuje s naboZenstvim?).
V pripadé velké skupiny a nedostatku ¢asu mohou toto Zaci sdilet v mensich skupinach.

NASE DEFINICE NABOZENSTVi

@ 10 min

Nésleduje samostatna prace — kazdy zak si zapiSe, jak by definoval nabozenstvi (Co byste rekli,
kdybyste méli kamaradovi popsat, co to je naboZenstvi?). Tyto své definice poté sdili ve skupinach.
Dale zadame, at Zici vytvori definici, se kterou bude souhlasit cela skupina. Kazd4 skupina pak
svoji definici pfedstavi.

2.

ZAci se mohou zeptat, jaky je rozdil mezi virou a ndboZenstvim a co z nich maji de-
finovat. MiZeme odpovédét, at si s tkolem poradi dle svého a Ze tato otazka je pred-
meétem celé hodiny. Podpora pro ucitele k tématu viry a nabozenstvi je k dispozici
v kapitole Nabozenstvi a spiritualita vinformacni ¢asti metodiky.

PRACE S VYROKY O NABOZENSTVI

@ 15 min

Kazdé skupiné dale rozdame sadu listeckli s riznorodymi vyroky o nadbozenstvi (P¥iloha 1 - Vy-
roky o ndboZenstvi). Zadame, at zhodnoti, jak moc jsou podle nich vyroky pravdivé a jak moc jim
jsou sympatické. Podle téchto kritérii pak zanesou jejich ¢isla do grafu (rozddme kazdé skupiné
P¥ilohu 2 — Graf).

3.

Graf mlizeme nacrtnout i na tabuli — pravdivost na ose x a sympatie na ose y.
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Skupiny poté piedstavuji, ktery vyrok je podle nich nejvice pravdivy a zaroven jim je nejvice
sympaticky. Doptavame se, pro¢ vybrali zrovna tento vyrok, z ¢eho vychazeli. Na ¢em se uvnitf
skupiny shodli, na ¢em ne. Skupiny pak mohou predstavit i nejméné sympatické/pravdivé vyro-
ky (zalezi na mnozstvi ¢asu a vyvoji diskuze).

4.

Zavérec¢né zamysleni

(0 10min

Kazdy zak dostane papir s nedokonéenymi vétami (P#iloha 3 — Nedokondené véty), které si sim za
sebe doplni. V pripadé dostatku ¢asu je mozné sdilet doplnéné véty ve dvojicich.

29

Alternativou ¢i rozsifenim zavérecné aktivity je spole¢na diskuze. V tom piipadé by
bylo vhodné, aby na jejim konci zaznélo zavérec¢né slovo od kazdého, napriklad na
téma: ,,Co si z hodiny odnasim? Co mé nejvice zaujalo/ptekvapilo?*

Je dulezité mit na paméti, Ze jednotna definice naboZenstvi neexistuje a pojem na-
bozenstvi byva pouzivan v riznych vyznamech.

Néktetri buddhisté i nebuddhisté napt. odmitaji buddhismus oznacit za naboZen-
stvi. MlzZeme se setkat i s tim, Ze néktefi kifestané, zejména z tradi¢nich protestant-
skych cirkvi, nepovazuji ki‘estanstvi za naboZzenstvi.

Podpora pro ucitele k tématu viry a nabozenstvi je k dispozici v kapitole NaboZen-
stvi a spiritualita v odborné ¢asti metodiky.

REAKCE ZAKU: , Dozvédél jsem se, e vira a ndboZenstvi nejsou to samé.”

POUZITE
ZDROJE

Farek, M. a kol. (2008). Zaklady religionistiky. Svétovd ndboZenstvi, nova ndaboZenskad
hnuti a religionistika (studijni texty pro pedagogy). Pardubice: Univerzita Pardubice.

AUTOR

Filip Rosenkranc
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é) PRILOHA 1

Vyroky o naboZenstvi

1. Jeto soubor piedstav o Zivoté, svétovy nazor, zptsob vykladu svéta.

Jde o osobni vztah ¢lovéka ke skute¢nosti, ktera neni bézné€ poznatelna pomoci smysld a rozumu.

3. Opium lidstva — naboZenstvi je Gtéchou utlacované délnické tiidy, ktera trpi
vykofistovanim v nespravedlivém spole¢enském uspoiadani. (Karel Marx)

4. NaboZenstvi je jednolity systém presvédceni a praktik, které maji vést k poznani toho, co
nas presahuje.

5. Jadro vSech naboZenstvi tvori posvatno, které je vlastni kazdému naboZenstvi.
NaboZenstvi je pak vztah ¢lovéka k posvatnému. (Rudolf Otto)

6. Jeto poznani, které objasiiuje clovéka sobé samému, odpovida na nejvyssi otazky, které
viibec mohou byt vzneseny. (Gottlieb Fichte)

7. NaboZzenstvi slouzi k uspokojeni potieby jistoty a pochopeni svéta (otazky jako ,,Kdo jsem?

Jaky je smysl Zivota? Co je po smrti?“)

8. NaboZenstvi je kolektivni neurdza, respektive funkce individualni psychiky, jeZ produkuje

bohy, ktefi maji za ikol tésit a uspokojovat détinské touhy dospélého. (Sigmund Freud)

é) PRILOHA 2

Graf

Pravdivost

Sympatie

Graf znazortiujici, jak dané vjroky povaZujeme za pravdivé a jak nam jsou osobné sympatické.
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é) PRILOHA 3

Nedokoncené véty

Vérimv...

Posvatné je pro mé...
Pochybuji o...

Nékdy se modlim, aby...
NaboZenstvi je pro mé...
Vira je pro mé...

Posvatné je pro mé...
Pochybuji o...

Nékdy se modlim, aby...
NaboZenstvi je pro mé...
Vira je pro mé...

Posvatné je pro mé...
Pochybuji o...

Nékdy se modlim, aby...
Nébozenstvi je pro mé...

Vira je pro mé...
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4.4 Hodnoty - moje, nase i vSech lidi

ZAci se v aktivité nejdiive zabyvaji vlastnimi hodnotami a nasledné
tim, jakou dilezitost mohou urc¢itym hodnotam prisuzovat rtzni
lidé. Na zakladé toho pak zkoumaji vlastnosti hodnot i to, v jakych
vztazich mezi sebou hodnoty mohou byt.

RVP ZV
Vzdélavaci
obory

Pruaiezova
témata

VYCHOVA K OBCANSTVI

Clovék ve spole¢nosti (lidska setkani, vztahy mezi lidmi, kulturni Zivot)

Clovék jako jedinec (podobnost a odlisnost lidi, vnitini svét élovéka, osobni rozvoj)
VYCHOVA KE ZDRAVI

Osobnostni a socialni vyvoj (sebepoznani a sebepojeti, seberegulace a sebeorganizace ¢innosti
a chovani, mezilidské vztahy, komunikace a kooperace)

ETICKA VYCHOVA

Dustojnost a identita lidské osoby (jedine¢nost a identita ¢lovéka)

Aplikovana eticka vychova (duchovni rozmér ¢lovéka)

OSOBNOSTNI A SOCIALNi VYCHOVA

Osobnostni rozvoj (sebepoznani a sebepojeti)

Socialni rozvoj (poznavani lidi)

Moralni rozvoj (hodnoty, postoje, prakticka etika)

MULTIKULTURNi VYCHOVA

Kulturni diference (jedine¢nost kazdého ¢lovéka, vlastni kulturni zakotveni)

RVP G
Vzdélavaci
obory

Pruaiezova
témata

OBCANSKY A SPOLECENSKOVEDNI ZAKLAD

Clovék jako jedinec (osobnost ¢lovéka)

Clovék ve spole¢nosti (spole¢enska podstata ¢lovéka, socidlni struktura spole¢nosti, socialni
fenomény a procesy)

Uvod do filosofie a religionistiky (vira v lidském Zivoté)

OSOBNOSTNI A SOCIALNI VYCHOVA

Poznavani a rozvoj vlastni osobnosti (,,ja“ sim o sobé, mé chovani, mysleni a prozivani)
MULTIKULTURNI VYCHOVA

Zakladni sociokulturni rozdily

Psychosocialni aspekty interkulturality

od 14 let

ZAMER

Podpotit Zakovo porozuméni hodnotim, jejich vlastnostem a vztahtim mezi nimi.

CiLE

&ast 1: Zak pojmenuje své hodnoty.
Z4k popise vlastnosti hodnot a vztahy mezi hodnotami.
Na zakladé popist chovani rtiznych lidi se zak zamysli nad tim, jaké hodnoty pro né mohou byt dtlezité.

&ast 2: Z4ak se zamysli nad tim, jaké hodnoty mohou byt pro riizné lidi dtileZité a jestli existuji ,éeské
hodnoty*“, ,evropské hodnoty“, ,hodnoty véficich®.
Z4k analyzuje mo*nou rozdilnost preferovanych hodnot lidi vyznavajicich stejné naboZenstvi

a moznou podobnost preferovanych hodnot lidi vyznavajicich riizna ndbozenstvi.

METODY

Individualni prace, vyklad, brainstorming, diskuze, skupinova préce.

CAS

40 min (ptiprava) / 90 min (realizace)

PROSTREDI

Bézné zafizena ucebna, vhodné je uspotfadani zidli do kruhu.
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POMUCKY ¢ast A: Prazdné papiry A5/A6 na psani hodnot dvou barev pro kazdého 7aka, fixy, P¥iloha 1— Hodnoty
dalsich lidi rozsttihana po jednotlivych bodech, P¥iloha 2 — Mapa hodnot do skupin.

¢ast B: Prazdné papiry A5/A6 na psani hodnot dal$ich dvou barev pro kazdého zika, P¥iloha 3 -

vvs s

Hodnoty vé¥icich rozstiihana po jednotlivych bodech, P¥iloha 4 — Tvrzeni o hodnotdch do skupin.

Cast A: Nase hodnoty, hodnoty jednotlivch (45 min, piip. 90 min)

Uvedeme téma a cil aktivity, napi.: Dnesnim tématem jsou hodnoty. Hodnoty jsou néco, co ovliviiuje
nase chovani a premysleni, nékdy bez naseho védomi. Budeme se snaZit prozkoumat svoje hodno-
ty a hodnoty riiznych lidi tak, abychom hodnotam lépe porozuméli, lépe chapali, jak nas ovliviiuji,
a mohli s nimi védomé pracovat.

BRAINSTORMING

@ 10 min

1.

Zeptame se zak, co je napadne, kdyz se fekne hodnoty (cokoliv, nic neni Spatné, zajimaji nas
jakékoliv asociace a napady). MGzeme heslovité zapisovat na tabuli.

Vysvétlime, Ze hodnoty jsou obecné néco, co je pro nas ddlezité, hodnotné. V dnesni hodiné nas
nebudou tolik zajimat napft. penize, ddm apod., které jsou prostifedkem k naplnéni jinych hod-
not, ale ty, které lze vhimat jako hodnoty samy o sobé. K rozliSeni nam miiZe pomoci pokladat si
otazku: Proc je tato hodnota pro mé dtlezita? K ¢emu mi ma dopomoci? Je mozné, Ze objevime,
jaka jina hodnota se za ni skryva. Napi-.:

o Dobra prace mtiZe vést k naplnéni napt. spole¢enského uznini, tvorivosti (moznost tvorit),
smysluplnosti (napliiovani smyslu svého Zivota skrze praci), ziskani penéz atd.

« Penize mohou byt prostfedkem k dobrému postaveni (udrzovani svého vetejného obrazu),
svobodé (nezavislost, moznost rozhodovat se podle sebe), blahobytu (jako opak chudoby),
zabezpeceni rodiny atd.

o Zabezpeéeni rodiny muze vést k naplnéni zodpovédnosti (chci se o rodinu postarat, je to
moje zodpovédnost), udrzeni postaveni ve svém okoli (kdybych se nepostaral, lidi o mné
budou $patné smyslet), lasky (mam je prosté rad), atd.

MOJE/NASE HODNOTY

@ 15 min

2.

Vyzveme Zaky, at si kazdy promysli t¥i pro néj nejdilezitéjsi (jakékoliv) hodnoty; tedy odpovédi
na otazku Co je pro mé v Zivoté diileZité? Poté at si kazdy vybere jednu pro néj nejdilezitéjsi hod-
notu, zamysli se nad tim, zda se za danou hodnotou neskryva jesté jina, zakladnéjsi (napt. pokud

maji na papire uvedeny penize, at napisi jednu dtleZitou véc, kterou jim penize pomohou dosih-
nout — viz priklad vyse) a tu nejdtlezitéjsi zapise velkym pismem na papir (format A5/A6, bily).

Déle at kazdy po kruhu svou hodnotu nahlas piedstavi a pfipadné dovysvétli, co je ji mysleno.
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Vyzveme Zaky, at umisti papirek s hodnotou na zem takovym zpisobem, aby stejné hodnoty
byly u sebe, podobné/souvisejici blizko sebe a hodnoty rozdilné dalekou od sebe. Vyzveme je, at
nespéchaji a at kazdy umisti svou hodnotu tak, aby dle néj byla umisténa v nejlepsi mozné bliz-
kosti/vzdalenosti k ostatnim hodnotam.

Na zemi tak vznikne mapa hodnot, kterou je v pribéhu diskuze mozné dale upravovat.

Nésleduje diskuze, jejimZ cilem je prozkoumat, jak prfemyslime o podobnosti/rozdilnosti hod-
not. Mizeme vyzvat nékolik zakt, aby zdtvodnili, pro¢ umistili svou hodnotu na to které misto
ve vztahu k ostatnim hodnotim. Doporucené otizky:

oV éemje podobnd hodnota X hodnoté Y (kterd je ji blizko)? Pro¢je hodnota A bliZe B nez C?
o Chtéli byste zménit umisténi néjaké hodnoty?

Volitelna otazka (dle mnozstvi ¢asu, ktery mame k dispozici a konkrétni t¥idy) pro dalsi zamysleni:

e Shodli bychom se spolu na néjaké hodnoté jako na nejdiileZitéjsi?
o Jak bychom mohli postupovat p¥i hleddni spolecnich hodnot t¥idy?

Na zakladé vysledki diskuze mGzeme upozornit na rozdilné preferovani riznych hodnot - zZe
ive tfidé, tj. ve skupiné, ktera ma hodneé znak spoleénych (napf. vék, bydlisté, $kolu), vnimame
nékteré hodnoty jako rozdilné dilezité a u jinych se zase shodneme, Ze jsou pro nis podobné
dalezité.

HODNOTY DALSICH LIDI

@ 5 min

3.

Z4ci vytvoti skupiny po cca 4 ¢lenech. KaZzd4 skupina dostane jeden aZ dva popisy lidi (rozstii-
hané body z Pfilohy 1 - Hodnoty dalSich lidi) a zadani napsat jednu hodnotu, o které se shodnou,
Ze by mohla byt pro osobu v textu ddlezitd hodné, a jednu hodnotu, o které se shodnou, Ze by
mohla byt pro osobu v textu dilezitad malo (nebo ohroZujici, neptijemna4...), tedy pravdépodobné
protikladnou.

Tu hodné dutlezitou hodnotu napisou na papir A5/A6 (napf. modré barvy) a polozi na zem do
mapy hodnot.

Zddraznime, Ze jde ojejich interpretaci, jak to dana osoba ma. V realité to maze byt jinak.

Skupiny obchazime a poskytujeme podporu. Mdzeme zakim pomoci otdzkami,
napf.: ProC se asi Zzena vzdala své prace, co ji k tomu vedlo? Co pro pani ulitelku asi
symbolizuje Vaclav Havel?

INTELIGENCE

EpAVO
kAPoSTVG TvoT LENAVOST
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MAPA HODNOT

4. @ 15 min

Prredstavime zaktm mapu hodnot (P#iloha 2 - Mapa hodnot). Vysvétlime, Ze vznikla v raimci vyzku-
mu jako vysledek statistické analyzy struktury hodnot vice nez 64.000 lidi z 68 zem1 svéta. Hod-
noty, které jsou v ni zobrazené, lidé napti¢ riiznymi zemémi uvedli jako hodnoty pro né dtlezité.!*

Kazda skupina dostane mapu hodnot a prozkouma ji.

Déle do ni Zaci zaradi dvé hodnoty, které v predchozim cvi¢eni ur¢ili jako hodné dilezité a méalo

dtilezité pro osobu z ptilohy 1 — zagkrtnou je (pokud jsou v mapé), nebo dopisi, kam dané hodnoty
podle nich patfi. Pokud zadnou hodnotu v pfedchozim cvi¢eni nevymysleli, mohou vybrat z mapy.

Nechime skupiny postupné piedstavit jejich osobu z piilohy 1 a doplnit, jaké hodnoty k ni vymysleli.
Vyzveme zaky, aby v mapé hodnot nasli (¢i doplnili, pokud tam chybi) také svoji hodnotu ze
zaCatku hodiny (pfip. vybrali dalsi). Kdo chce, pfedstavi ji trideé.

Poté se ptame:

e Proc myslite, Ze je mapa hodnot usporadana pravé takto? Nasli byste v mapé néjakou hodnotu,
kterd pro vds neni diileZita? Rekli byste o néjaké hodnoté, Ze je $Spatnd? Da se to ¥ici?

e Coje mozné na zakladé této mapy ¥ici o hodnotach?

o Jak se shoduje ¢i neshoduje nase mapa hodnot, kterou jsme vytvotili na zemi, s mapou hodnot,
ktera je na papire?

Diskuze by méla vést k tomu, jaké maji hodnoty vlastnosti a v jakych vztazich mezi sebou jsou
(viz rozsitujici informace pro ucitele).

Vlastnosti a funkce hodnot *°

Béhem vyzkumti hodnot v raznych zemich svéta se objevovala konzistence v tom, ceho si
lidé v Zivoté ceni. Lidé z riznych mist svéta napri¢ zemékouli sdili podobnou strukturu
hodnot — jsou pro né cenné podobné idealy. Rozdily byly v tom, jaké hodnoté kdo prikla-
dal dtilezitost — rizni lidé tedy méli stejné hodnoty, ale prikladali jim rtznou dilezitost.

Dale byly objeveny vztahy mezi témito hodnotami. Preference jedné hodnoty s velkou
pravdépodobnosti urcuje, jaké dalsi hodnoty pro danou osobu budou dilezité a které
hodnoty pro ni naopak ddlezité nebudou. Hodnoty proto byly na mapé usporadany pod-
le vzajemné blizkosti a vzdalenosti — pokud jsou dvé hodnoty na mapé blizko u sebe,
je pravdépodobné, Ze pro jednoho ¢lovéka budou podobné dilezité. Zaroven posilovani
jednéch hodnot potlacuje postoje a chovani spojené s protilehlou stranou. Proto se také
stava, ze kdyz se setkime s né¢im, co povazujeme za projev hodnoty, ktera je v protivaze
s nasi, citime se nepifjemné.

INFOBOX

138 Public Interest Research Centre (2012). The Common Cause Handbook, str. 12.
139 Viceinformacik vlastnostem a funkci hodnot viz NaZemi (2016). Lidé v pohybu. Metodika pro prdcis kontroverznimi
tématy uprchlictvi a migrace, str. 12.
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Na zakladeé téchto zjisténi se tak da rict, Ze hodnoty maji svoje blizké sousedy a vzdale-
néjsi protiklady. V Zivoté se to pak projevuje tak, Zze chovani vedouci k napliiovani jedné
hodnoty miize vést k potlacovani postoji a chovani spojenych s protilehlou stranou.
Proto se také stava, ze kdyz se setkame s né¢im, co povazujeme za projev hodnoty, ktera
je v protivaze s nasi, citime se nepiijemné.

Hodnoty tak nejsou dobré, ani Spatné. Dtlezité je, jakym zptisobem je ¢lovék uplatnuje
v zivoté, jaké nastroje voli k jejich dosahovani a jak je ¢lovék otevieny porozuméni hod-
notam druhych.

INFOBOX

K hodnotdm a postojim viz také kapitola Emoce, postoje a hodnoty.

vwr

Cast B: ,,Ceské“ hodnoty a hodnoty véFicich (45 min)

,,CESKE“ HODNOTY

® 10 min

1.

Skupiny (cca po 4 zZacich) poZadame, aby z mapy hodnot (P#iloha 2) vybraly, co povazuji za 3 hlav-
ni ¢eské hodnoty. Upozornime je, at si s itkolem poradi v rAmci kratkého ¢asu cca 5 minut (jde
tedy spise o kratkou diskusi a vybér).

Dale skupiny pozadame, aby ze ti hodnot vybraly 1 hlavni ¢eskou hodnotu a napsaly ji na papir
(A5/A6, jiné barvy neZ osobni hodnoty a hodnoty dalsich lidi z pfedchozi hodiny).

Skupiny nasledné své vybrané hodnoty postupné predstavi a umisti je do mapy hodnot na zemi,
kterou zaci vytvareli v prvni hodiné (pokud se nejedna o navazujici hodiny, je mozné vytvorit
mapu hodnot znovu od zacatku, nebo si mapu z prvni hodiny vyfotit, papiry uschovat a pak
znovu rozmistit).

Doptavame se skupin:
e Covasvedlo k vjbéru této hodnoty? Na zdkladé Ceho jste ji vybirali? Jak se tato hodnota
projevuje v chovdni Cechii?

o Je mo#né najit nékolik hlavnich hodnot spolecnijch vsem Cechiim? Pro& ano? Proc ne?
o Je moZné najit néjaké tzv. evropské hodnoty? Pro¢ ano (jaké, podle ¢eho je lze vybrat?), proc ne?

- @ ‘ Zamérem je zde predevsim poukazat na slozitost a nejednoznacnost prisuzovani
velké dilezitosti urcitych hodnot uréitym skupinam lidi.
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2.

HODNOTY VERICICH

@ 15 min

Rozdame do skupin rozstiithané body z P#ilohy 3 — Hodnoty vé¥icich (jeden az dva popisy lidi do
skupiny). Skupiny se s textem seznami a odhadnou, jaka hodnota by mohla byt pro daného ¢lo-

vvvvv

Opét upozornime Zaky, Ze jde o pouhy odhad na zakladé kratkého popisu.
Hodnotu mohou Zaci vybrat z mapy hodnot (Ptriloha 2).

Skupiny pak postupné text a vybranou hodnotu ptedstavi a papir s hodnotou opét umistuji do
spole¢né mapy hodnot na zemi (hodnoty v ni je mozno prabéZné piesouvat dle potieby).
Ptame se:

DokdZe vira/nevira/vyznani clovéka ovliviiovat, jakou ditleZitost pFisuzuje ¢lovék jakijym hodno-
tam? Jak? Do jaké miry? Dovedli byste uvést néjaky konkrétni priklad, se kterym jste se setkali?
Jaky miiZe bt vztah mezi hodnotami a vyznanim? Co dalsiho kromé viry/vyznani miiZe ovliviio-
vat, jakou diileZitost pFikladame jakym hodnotam?

MiiZeme ¥ici, Ze lidé stejné viry maji stejné hodnoty? Pro¢ ano? Proc ne?

Diskuzi vedeme pfedeviim smérem k naplnéni druhého cile ¢asti 2 (Zak analyzu-
je moznou rozdilnost preferovanych hodnot lidi vyznavajicich stejné nabozenstvi
a moznou podobnost preferovanych hodnot lidi vyznavajicich riizna ndbozenstvi).

3.

TVRZENI O HODNOTACH

@ 10 min

Rozdame do skupin sadu tvrzeni o hodnotach (P#iloha 4 — Tvrzeni o hodnotdch).
Zadame, at je zaci sefadi do Zebti¢ku - oéisluji — podle toho, jako moc je povazuji za pravdivé.
Poté se ptame:

Jaké tvrzeni jste stanovili jako nejvice a nejméné pravdivé? Proc?
U jakého tvrzeni jste vahali? U jakého jste méli problém se shodnout?

4.

ZAVER

@ 10 min

Ptame se zakl (pripadné nechime k samostatnému zamysleni)

Jaké maji hodnoty vlastnosti?
Jak hodnoty ovliviiuji lidsky Zivot?
Co si z premysleni o hodnotach miiZeme odnést do Zivota?
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29

Uvedené casové dotace slouzi jako minimum. Pro barvitéjsi a hlubsi diskuze 1ze do-

v vz

porudit vénovat ¢asti A 90 minut a pokracovat v nasledujici hodiné ¢asti B (45 min).

V ramci tspory ¢asu ucitel miiZze v ¢asti A i B vynechat tvorbu mapy na zemi a hned
pracovat s mapou hodnot z ptilohy 2.

REAKCE ZAKU: , D¥iv jsem o hodnotdch viibec neptemislel, ale tahle aktivita mé
donutila se nad nimi zamyslet a diky tomu jsem si uvédomil, jaké hodnoty viibec mam.“
»Bylo pro mé zajimavé poznat, jaké hodnoty jsou diileZité pro moje spoluzaky.“

POUZITE
ZDROJE

Public Interest Research Centre (2012). The Common Cause Handbook. Dostupné z:

http://valuesandframes.org/download/reports/Common-Cause-Handbook2.pdf
(cit. 23. 3. 2017).

NaZemi (2016). Lidé v pohybu. Metodika pro praci s kontroverznimi tématy uprchlictvi
a migrace. Dostupné z: http://lidevpohybu.eu/ (cit. 13. 3. 2017).

Ptiloha — Mapa hodnot: NaZemi (2016). Lidé v pohybu. Metodika pro prdci s kontro-
verznimi tématy uprchlictvi a migrace, str. 16. Dostupné z: http://lidevpohybu.eu/
(cit. 13. 3. 2017).

AUTOR

Filip Rosenkranc
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é) PRILOHA 1

Hodnoty dalSich lidi

Zena, kter4 po vaZném onemocnéni své staré maminky opustila zaméstnanf,
aby se o ni mohla postarat.

Mlady muz, ktery chodi na demonstrace pozadujici dobré hlidani ¢eskych hranic
a nevpousténi migrantt.

Student gymnézia, ktery nato¢il video na podporu muslimské spoluzacky,

v vz

ktera nosi na hlavé Satek.

Mlada Zena, ktera vétsinu volného ¢asu vénuje internetu, povidani s kamaradkami
a chozeni na party.

Babicka, ktera kritizuje lidi s tetovinim, vegetariany a rozvody.
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v 2

PRILOHA 2
Mapa hodnot
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é) PRILOHA 3

Hodnoty véficich

Egyptsky lékat, muslim, ktery vétsinu své energie vénuje své praci a zachrané lidskych zivota.

4 7

Radikalni muslim ze Somalska, ktery slepé véii svému pojeti viry a neuznéva ty, ktefi viru
chapou jinak.

Zapaleny vesnicky ucitel, ktery praci s détmi vénuje i podstatnou ¢ast svého volného ¢asu
- organizuje napf. vylety a filmova promitani. Je to kiestan, ktery nepravidelné chodi do kostela.

Iracky obchodnik, muslim, ktery vlastni velkou obchodni sit, kterou se snazi dale rozsifovat
a ziskat co nejvétsi bohatstvi.

Star$i muz, kiestan, tvrdi, Ze Bible ¥ika vSe podstatné a nemélo by se o ni ptili§ diskutovat.
Neuznava cirkve, které dovoluji Zenam, aby byly duchovni, a které povoluji duchovnim manzelstvi.

Vrcholni manaZzerka v nadnarodni firmé, ktera chce dosahnout co nejvyssiho postaveni
a velkych zmén ve spolecnosti. V nedéli pravidelné chodi do kostela.
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PRILOHA 4

D

Tvrzeni o hodnotach

I:l Hodnoty jsou univerzalni - 1idé po svété sdili podobnou strukturu hodnot,
ale riznym hodnotam prikladaji riznou miru dtleZitosti.

I:l Nékteré hodnoty jsou v protikladu — naplnovani jedné je v rozporu s druhou.
Setkani s projevem hodnot opaénych tém mym muze pisobit nepfijemné.
I:l Hodnoty ¢lovéka se projevuji v jeho chovani. Z chovani ¢lovéka se da usuzovat o tom,
jaké hodnoty jsou pro néj dtlezité.

I:l Hodnoty nam pomahaji se zorientovat a rozhodovat.
I:l Chovani, emoce, potfeby a hodnoty spolu Gzce souvisi a vzajemné se ovliviiuji.
I:l Hodnoty jsou univerzalni - 1idé po svété sdili podobnou strukturu hodnot,

ale riznym hodnotam prikladaji riznou miru dtleZitosti.

I:l Nékteré hodnoty jsou v protikladu — naplilovani jedné je v rozporu s druhou.
Setkani s projevem hodnot opaénych tém mym muze pasobit nepfijemné.

I:l Hodnoty ¢lovéka se projevuji v jeho chovani. Z chovani ¢lovéka se da usuzovat o tom,
jaké hodnoty jsou pro néj dtlezité.

I:l Chovani, emoce, potfeby a hodnoty spolu Gzce souvisi a vzajemné se ovliviiuji.
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4.5 Vliv médii na nase vnimani reality

ZAci se bliZe sezndmi s vlivem médii na vytvafeni obrazu o rtiznych
skupinach obyvatel. V aktivité se budou vénovat medialnimu obrazu
teenagerti/nactiletych a nasledné kiestanti a muslimd.

RVP ZV
Vzdélavaci
obory

Pruaiezova
témata

VYCHOVA K OBCANSTVi
Clovék ve spole¢nosti (vztahy mezi lidmi)
Clovék jako jedinec (vnit¥ni svét ¢lovéka)

OSOBNOSTNI A SOCIALNI VYCHOVA

Socialni rozvoj (mezilidské vztahy)

Osobnostni rozvoj (sebepoznani a sebepojeti)

Moralni rozvoj (hodnoty, postoje, prakticka etika)

MEDIALNi VYCHOVA

Kritické ¢teni a vnimani medialnich sdéleni

Interpretace vztahu medialnich sdéleni a reality

MULTIKULTURNiI VYCHOVA

Lidské vztahy (tolerantni vztahy, kulturni a naboZenska prislusnost, tolerance)
VYCHOVA DEMOKRATICKEHO OBCANA

Obcan, ob¢anska spole¢nost a stat (vztah k jinému, respekt, identita)
VYCHOVA K MYSLENI V EVROPSKYCH A GLOBALNICH SOUVISLOSTECH
Evropa a svét nas zajima (udalosti v blizkém okoli, vztah k Evropé a svétu)

RVP G
Vzdélavaci
obory

Pruaiezova
témata

OBCANSKY A SPOLECENSKOVEDNI ZAKLAD

Clovék jako jedinec (podstata lidské psychiky)

Uvod do filosofie a religionistiky (vira vlidském Zivoté)

Clovék ve spole¢nosti (socidlni fenomény a procesy)

Mezinarodni vztahy, globalni svét

CESKY JAZYK A LITERATURA

Literarni komunikace (metody interpretace textu, intertextovost)

OSOBNOSTNI A SOCIALNI VYCHOVA

Poznavani a rozvoj vlastni osobnosti (mé chovani, mysleni a prozivani)
Socialni komunikace

VYCHOVA K MYSLENI V EVROPSKYCH A GLOBALNICH SOUVISLOSTECH
Globaliza¢ni a rozvojové procesy (¢lovék jako jedinec v globalnim kontextu, prolindni svétovych
kultur, etnické, ndboZenské a kulturni konflikty)

MEDIALNi VYCHOVA

Média a medialni produkce

Medialni produkty a jejich vyznamy

Ut¢inky medidlni produkce a vliv médii

Role médii v modernich déjinach

MULTIKULTURNiI VYCHOVA

Spoluprace mezi lidmi z rtizného kulturniho prostfedi

VEK

13-15 let (pro starsi zaky je mozné upravit ¢i spojit s aktivitou Hoax)

ZAMER

Pfispét u zakid k uvédoméni toho, jak média ovliviiuji naSe vnimani reality a podpotit kritické
zkoumani toho, jaky je obraz riznych skupin obyvatel v médiich. Vést Zaky k uvazovani nad tim, do
jaké miry poskytuji média objektivni obraz reality a co jej ovliviiuje.

CILE

e Zakna ptikladech analyzuje, jak jsou v nékterych médiich zobrazovany uréité skupiny lidi
(mladi lidé, kfestané, muslimové).
e Zak formuluje, co utvaii jeho nazor na kfestany a muslimy a jakou roli v tom hraji média.
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CILE e Zakzhodnoti vliv medidlniho obrazu uréitych skupin lidi na to, jak mohou byt vhimani ve
spole¢nosti a jaké praktické dopady to miZe mit.
o Zéak analyzuje miru vyvaZenosti medidlnich sdéleni.

METODY Brainstorming, prace s textem, diskuze.

CAS 20 min (piiprava) / 90 min (realizace)

PROSTREDI Bé7né zafizena ucebna.

POMUCKY Vyti§téna Piiloha 1 - Titulky élankt (do kaZdé skupiny), piip. vytisténa P¥iloha 2 — Rozs§ifeni: Clanky

s perexy a zdrojem (do kazdé skupiny).

Postup — metodické pokyny:

BRAINSTORMING

1.
@ 5-10 min

Vyzveme Zaky, aby se zamysleli, jak by popsali mladé lidi/teenagery/nactileté. (Jaké vlastnosti
nebo typické znaky by jim p¥iradili - jaci jsou mladi lidé?) Své napady mtzou sdilet se svym souse-
dem. Pak je vyzveme, aby své napady sdileli se v§emi.

Zapisujeme v bodech na tabuli (barevné mtizeme odlisit pozitivni a negativni tvrzeni).

TVORBA TITULKU

2.
(® 10-15min

Zeptame se:

o Jakjsou teenage¥i zobrazovani v médiich?
o Kdyz se setkate v tisku, v televizi, na internetu se zpravami o mladych lidech, jaky typ zprav to
je? O éem pojednavaji?

Zadame zakum, at vymysli nékolik titulki zprav, ve kterych hraji hlavni roli mladilidé/mladez.
Zaci premysli ve dvojicich, poté sdili své napady.

PRACE S TITULKY A DISKUZE

@ 25 min

3.

7 vz

Rozdé€lime zaky do skupin po ¢tyfech. Do skupin rozdame ukazky titulkt (Piiloha 1, prvni ¢ast
- Titulky ¢lankd o mladezi), které pfinaseji zpravy o mladych lidech. Ukolem Z4kt bude pieéist
si titulky.
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Nésledné se ptime:

Co na titulky Fikate? Jaké je pro vas Cist si je? Pfekvapily vas? V éem ano, v em ne?

Jakj) typ pFibéhii to je? O cem? Jaka témata se nejcastéji objevuji?

Jak mohou tyto titulky piisobit na své ¢tenaie? Jaky dojem o mladeZi tyto titulky zanechavaji?
Jak se mohou citit starsi lidé, kdyZ je ctou? Co mohou pocitovat viiéi mladeZi? Jak mohou titulky
ovlivnit chovani starsich lidi vii¢i mladezi?

Muyslite si, Ze takové zpravy v médiich ovliviiuji to, jak k vam osobné pristupuji vasi rodice nebo
jini dospéli? Jak? ZaZili jste to nékdy?

Setkali jste se se situact, kdy vas nékdo zavadil k ,,problémové mladezi“? V jaké situaci to bylo?
Jak jste reagovali?

Jak se ,obraz teenagerii” vnimany) vami samotniymi lisi od zprav v médiich? V éem se prolinaji?
Ktery) obraz teenagerii je pravdivéjsi? Pro¢?

Setkavate se s tim, Ze by v médiich vystupoval nékdo, jako jste vy nebo vasi kamaradi?

Proc takové titulky vznikaji? Kdo je vymypsli, s jakyym cilem?

Vysledky studie z Velké Britanie, v niz byl analyzovan obraz teenagert v médiich: 9 z 10
¢lankt o mladych lidech neuvadi jejich vyjadieni. Jenom 22,7 % zprav o mladych lidech
v médiich je pozitivnich. 87,5 % videoreportazi o mladych lidech je vykresluje v nega-
tivnim svétle. 3 ze 4 medialnich zprav o mladych lidech jsou negativni. 4

INFOBOX —

V soucasnosti se bézné setkavame s tzv. clickbaitingem. Jde o postup, kdy je obsah na
internetu (Clanek, komentar, video) uvozen Sokujicim titulkem (a piipadné i podobné
koncipovanym nahledovym obrazkem), ktery je vSak znacné zavadéjici az 1zivy. Infor-
mace uvedené v samotném téle zminéného obsahu jsou tedy podstatné trivialnéjsi, nez
by se podle titulku dalo o¢ekavat. Clickbait ma u ¢tenait vybudit zvédavost a zejména
reakci v podobé kliknuti na nabizeny obsah. Tak se jeho autoti snazi docilit pokud moz-
no co nejvyssi navstévnosti, ktera jim zajisti pfijmy z reklam na prislusném webu. !

Podle studie pocitacovych védci z Kolumbijské univerzity a Francouzského narodniho
institutu 59 % odkazt sdilenych na socialnich médiich dokonce nebylo nikdy rozklik-
nuto. Jinymi slovy, vétsina lidi sdili obsah, aniz by si jej kdykoliv piecetla.

Zajimavy je i pocin satirického webu Science Post, ktery zvefejnil clanek s nazvem ,,Studie
dokazala, ze 70 % uzivatelti Facebooku si pied vlozenim komentare piecte pouze nad-
pis ¢lanku®. Pod timto titulkem byl pak blok textu ,Lorem ipsum...“ (vypliiovy text beze
smyslu). Téméf 46 tisic lidi tento ¢lanek sdilelo, pticemz cast z nich jej brala zcela vazné. 2

INFOBOX

140 Vice viz The National Youth Agency (2007). Young People in the Media.

141

IT slovnik.cz. Clickbait.

142 Forbes (2016). Sest lidi z deseti bude sdilet tento ¢lanek, aniz by si ho precetli.
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BRAINSTORMING

4. @ 5min

Ptame se Zakt: Jaké skupiny obyvatel jsouv médiich vykreslovany spis negativné? O jakyjch tématech
se ve spojitosti s nimi pise? (zaci mohou odpovidat napi. Romové, muslimové, Arabové, Vietnamci,
Ukrajinci, cizinci obecné, Zidé, lidé bez domova, vegani... atd.). Miizeme zapisovat na tabuli.

PRACE TITULKY

5. @ 30 min

Do skupin rozddme vytisténé titulky on-line ¢lanka (P#iloha 1 — Titulky ¢lankii, druha a tieti
¢ast) o muslimech a kitestanech. Zaci si titulky pfe¢tou a dostanou za tikol vybrat v titulcich:

o generalizace (zevSeobecnéni),

» prvky, které mohou vytvaret strach, obavy ¢i kontroverze,

o ,silna slova“, ktera jsou negativné citové zabarvena.

Z4ci podtrhévaji a identifikuji dané kategorie p¥imo v textu, ktery dostali (napi. vinovkou, rov-
né, prerusovane).

Vytvoiime na tabuli t¥i sloupecky a nadepiseme je
e ,generalizace”

o ,strach/obavy/kontroverze“

e ,siln4 slova“

Nasledné prochazime s zaky jednotlivé titulky, ptame se, jaké prvky z danych kategorii v nich
zaci identifikovali, a zapisujeme je do patti¢ného sloupecku.

REFLEXE

6. @ 10 min

Ptame se zaku:

o Covypljva ze sloupeckii? Ceho se uvedené zprévy o muslimech/kiestanech tykaji? O &em jsou?

o Vidate ¢asto v médiich podobné zpravy? Jak jsou muslimové/islam a kiestané/cirkev nejéastéji
vykreslovani? Co se o nich nejcastéji dozvidame z médii?

e Kde vy sami ziskavdte nejvice informaci o muslimech/kiestanech?

e Kdo nebo co nejvice ovliviiuje vas ndzor na muslimy/krestany?

e Coje pravdépodobnou p¥icinou toho, Ze se v televizi mnohem Castéji objevuji reportize
o problémech, o kriminalité apod. neZ reportdze o pozitivnich vécech ¢i obycejném Zivoté?

e Dovedou média vérné odraZet skutecnost? Mohou ji zkreslovat? Jakjymi zpiisoby? Proc?

o Jepodle vas moziné, aby média informovala zavadéjicim zpiisobem, aniZ by p¥imo lhala? Jak?

o Jak by slo dosdhnout toho, aby se medidlni informovani o muslimech/kiestanech/mladijch
lidech co nejvice bliZilo idealu objektivity a vyvdZenosti?
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V priloze 2 jsou uvedeny titulky i s perexy a zdrojem. Je na zvaZeni ucitele, s kterou
verzi se vyucujici rozhodne pracovat.

Zaktim mitizeme zdiraznit, Ze vybrané ¢lanky jak o mladezi, tak o kifestanech a mus-
limech nejsou reprezentativnim zastoupenim medialniho pokryti danych skupin,
ale slouzi jako ilustrace témat, ktera se v médiich casto objevuji.

Seznam ¢lankt je mozné upravit podle aktualniho déni.

Miuze byt vhodné ve tidé zdGraznit, Ze hodina nesmétuje k tomu, abychom si mys-
leli, Ze medialni obraz jakékoliv socidlni skupiny musi byt sympaticky, ale k pouka-
zanina problémy spojené s nevyvazenym medialnim zobrazenim reality.

Je také vhodné v pribéhu hodiny s Zaky pohovorit o problematice stereotypt (viz
kapitola Prace se stereotypy a predsudky).

REAKCE UCITELU: , Studenti vidi rozdil v tom, jak se vnimaji oni a jak je zobrazuji mé-
dia, diky cemuZ pak vice premysli o pravdivosti informaci predkladanych médii. Aktivi-
tu je mozné vidy p¥izpiisobit aktudlnimu déni. Na zakladé vivoje diskuze ve t¥idé jsem
v druhé ¢asti hodiny pokracovala aktivitou Hoax, ale pokud by se hodina vyvijela jinak,

nemeéla bych problém aktivitu dokoncit v plné verzi. Studenti byli aktivni, prace je bavila

a Zivé o tématech diskutovali.”

S4rka Chalupnikov4, Gymndazium Aloise Jirdska Litomysl

= 2 ] . . Ve v o v VWV v . v v,
REAKCE ZAKU: Z hodiny si odnasim to, Ze nemiiZeme vé¥it vS§emu, co si precteme a mu-
sime na to nahliZet s kritickym myslenim.

POUZITE
ZDROJE

The National Youth Agency (2007). Young People in the Media. The Youth Summit.

Dostupné z http://youthsummit.practicalparticipation.co.uk/node/30.html (cit. 14.
3.2017).

IT slovnik.cz. Clickbait. Dostupné z: http://it-slovnik.cz/pojem/clickbait/?utm_sou-
rce=cp&utm_medium=link&utm_campaign=cp (cit. 24. 3. 2017).

Forbes (2016). Sest lidi z deseti bude sdllet tento Elanek aniz by si ho precetli. Forbes cz. Do—
stupné z: :

-ho-precetli/ (cit. 2. 3. 2017)

Zdroje ¢lank jsou uvedeny v prilohach

AUTOR

Lenka Putalova
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é) PRILOHA 1

Titulky ¢lankt

Titulky ¢lankt o mladezZi

® N T AW e

Kriminalisté obvinili agresivniho mladika z pokusu o vrazdu

Patnactileta divka se na Chebsku pokusila podfiznout kamaradku

Mladik nutil ¢trnactiletou divku k obnaZovani. Od soudu odesel s podminkou

Soud poslal do vazby dva mladiky obvinéné z bezcitné vrazdy bezdomovce

Koufici spoluzaci svadi k tabaku mladé nekuraky, ukazala studie. Zakaz v barech by pomohl
Policisté nasli v centru Prahy deset podnapilych déti. Zacal nejvétsi zatah proti nalévani mladym
Mocil v metru do kose a pak napadl zaméstnance ostrahy: Znate nevychované vyrostky?

Drzi sprejefi: Posprejované se nam to zda hezéi, tvrdili straznikam prazské méstské policie

Titulky ¢lank®t o muslimech/islamu

© NG R W

V Kralové Poli vznik4 Islimska ¢tvrt, vyhroZzuji brnénské letaky

KaZzdy terorista je muslim a budou nam sekat ruce. Co fekl Zeman o béZencich a islamu?
Muslimsky svatek obéti: Ulice se proménily v feky krve

Muslimové chtéji dobyt Evropu, varoval rakousky kardinal

Muslimové v Evropé vystrkuji rizky! Podivejte, co hlasaji ve jménu islamu!

Radikalni muslimové chtéji zakazat herecku, protoze vefejné objala zpévaka

Za napadeni barmanky ve Francii ptijde muslim do vézeni

Muslimské rodiny nenechavaji v Italii divky dokoncit Skoly

Sobotka: Nechceme tady mit silnou muslimskou komunitu

Titulky ¢lank o kitestanech/kiestanstvi

® NG R w

Ptijel "zradce pravé cirkve". Papez budi u polskych konzervativcd obavy a nenavist
Nenasytna cirkev! Krajim a méstim dosla trpélivost, jdou za Dukou!

Rozvedeni katolici nesméji mit sex. Maji zit jako bratfi a sestry, kaze americky arcibiskup
Oslavenec Troska: Nejvétsi zlo je cirkev. Diktatura, co trva uz dva tisice let

Belgické katolické cirkvi prislo pres 400 stiznosti na sexualni zneuzivani knézimi
Utrapy gayt v ¢eské katolické cirkvi. Po ,,pfiznani“ mohou p#ijit o praci

Katolici zufi! Prezident podepsal velmi kontroverzni zdkon

PapeZ FrantiSek: Nehazejte kamenem na rozvedené. Erotickid dimenze lasky neni zlo,

ale dar od Boha
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é) PRILOHA 2

Rozsifeni: Clanky s perexy a zdrojem

Clanky o mladeZi:

Kriminalisté obvinili agresivniho mladika z pokusu o vrazdu
Ze zvlast zdvaZného zlotinu vrazdy ve stidiu pokusu obvinil ve stfedu 9. listopadu vrchni komisa¥ odboru obecné
kriminality devatenactlleteho mladlka z Roznovska

-z-pokusu 0- vrazdu html

Patnactileta divka se na Chebsku pokusila podiiznout kamaradku

Z pokusu vrazdy obvinila karlovarska krajska policie teprve patnictiletou divku, ktera se pokusila u jednoho z ryb-
nikd na Chebsku ubodat nozem svoji stejné starou kamaradku a podtiznout ji hrdlo.
https://www.novinky.cz/krimi/413276-patnactileta-divka-se-na-chebsku-pokusila-podriznout-kamaradku.html

Mladik nutil étrnactiletou divku k obnazovani. Od soudu odesel s podminkou

Trilety podminény trest se zkuSebni dobou na pét let a ambulantni sexuologicka 1é¢ba. To je trest, ktery v patek
vymétil Krajsky soud v Liberci devatenactiletému mladikovi z Frydlantska za to, Ze nutil ¢trnactiletou divku, aby
mu posilala fotky a videa, na kterych se musela obnaZovat a masturbovat.
https://www.novinky.cz/krimi/417533-mladik-nutil-ctrnactiletou-divku-k-obnazovani-od-soudu-odesel-s-

-podminkou.html

Soud poslal do vazby dva mladiky obvinéné z bezcitné vrazdy bezdomovce

Dva mladistvi jsou obvinéni v nejptisnéjsim odstavci trestniho zikona, hrozi jim az 10 let vézeni. Vrazda se ode-
hrala v pondéli nad ranem v zahradni chatce ve ¢tvrti Sti‘ekov. Zavrazdény muz tam podle svych pi‘atel prespaval
asidva tydny

de13c18857311e682470025900feaO4/

Kouftici spoluzici svadi k tabaku mladé nekuiéaky, ukazala studie. Zakaz v barech by pomohl

Nejvice mladych za¢ne koutit pii pfechodu ze zakladni na stfedni Skolu. U chlapct se prokazalo, Ze je k tomu
svadi novi spoluzaci. Pokud ptijde student do tfidy, kde polovina spoluziki koufi, zvysi se Sance, Ze se sim stane
kutakem, o deset procent. Uk4zala to studie Filipa Pertolda z think-tanku IDEA pi'i CERGE-EL Vliv spoluzak je

nejsilnéjsi u téch, ktefi navstévuji bary a restaurace. Pokud by se schvalil zdkaz koufeni v restauracich, mohlo by
to vyrazné snizit polet mladlstvych kuraku mini autor studle

4c9bc11e5a0c30025900fea04z

Policisté nasli v centru Prahy deset podnapilych déti. Zacal nejvétsi zatah proti nalévani mladym

vavs

V patek veCer zacaly zatim nejmasovéjsi kontroly bart, restauraci a klubt. Policisté se zaméfuji hlavné na naléva-
ni mladistvym. Mifi do podnikd, které uz di‘iv porusovaly pravidla, ale i do nové vytipovanych. Spole¢né s nimi
provéruji provozovatele i celnici, hasiéi, zaméstnanci Zivnostenského Giadu nebo straznici. Jen za ¢tyfi hodiny

kontroly nasli policisté v centru Prahy desnku podnapllych detl

d116599c80025900fea04z

Mo¢il v metru do kose a pak napadl zaméstnance ostrahy: Znate nevychované vyrostky?

Banda pravdépodobné pfiopilych mladik v metru za¢atkem ledna upoutala pozornost ostrahy. Jeden z nich do-
konce mocil do kose ve vestibulu. Pak ¢lena ochranky brutdlné napadl. Skupina nakonec z mista utekla a nyni po
nich patra policie.

-znate- nevychovane vyrostky.html

2v_ s

Drzi sprejefi: Posprejované se nam to zda hez¢i, tvrdili strazniktim prazské méstské policie

Straznici v nedéli odpoledne vyjizdéli do Smolenské ulice na Praze 10. Lidé z okoli jim totiZ volali, Ze se na misté
zdrzuje mladez, ktera sprejovanim ni¢i lavi¢ky a okoli. Poté, co je hlidka odchytila, vandalové policistim tvrdili,
Ze se jen snazili okoli svymi vytvory zvelebit.

osprejovane-se-nam-to-zda-

—hezc1 tvrdili-straznikum-prazske-mestske-policie.html
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Clanky o muslimech:

1.  VKralové Poli vznika Islimska étvrt, vyhroZzuji brnénské letaky
Po Gtocich na brnénskou mesitu budi emoce i nové islaimské kulturni centrum v Kralové Poli. A¢koli je$té neza-
¢alo oficidlné fungovat, uz se ve schrankach nékterych lidi z méstské ¢asti objevily letadky od neznadmého autora.
Varuji pied tim, Ze se Kralovo Pole idajné stane muslimskou ¢tvrti a spadnou ceny nemovitosti.
://brno.idnes.cz/po-utocich-na-brnenskou-mesitu-budi-emoce-i-nove-islamske-kulturni-centrum-v-kralo-

ve-poli-gv8-/brno-zpravy.aspx?c=A160209 2224426 _brno-zpravy_zde

2. Kazdy terorista je muslim a budou nam sekat ruce. Co ekl Zeman o béZencich a islamu?
Vysoky komisaf OSN pro lidska prava zkritizoval xenofobn1i a islamofobni projevy ¢eského prezidenta. Milo§ Ze-
man v uplynulych letech prohlasil na adresu islamu nebo béZenct fadu kontroverznich véci - naptiklad ze umir-
nény muslim je totéz co umirnény nacista, tedy protimluv. Projdéte si prezidentovy vyroky v grafice.
https://zpravy.aktualne.cz/domaci/budou-nam-sekat-ruce-a-kazdy-terorista-je-muslim-co-rekl-zem/
r~b485f7b678b211e5b286002590604f2¢/

3. Muslimsky svatek obéti: Ulice se proménily v feky krve
Ulice hlavniho mésta Bangladése se béhem svatku Eid al-Adha proménily v krvavé feky, kdyz byla vyélenéna
mista pro obéti znepiistupnéna prudkym destém a povodnémi. Véfici vyuZili k obétovani dostupné garaze a par-
kovisté, krev se ale kvtli desti rozlila do Sirokého okoli. Pii Svatku obéti si muslimové a drtizové pripominaji
Ibrahimovu obét berana. Béhem oslav se lidé modli a ob&tuji rizna zvifata, nejéastéji kozy, kravy nebo ovce.

4. Muslimové chtéji dobyt Evropu, varoval rakousky kardinal
Rakousky kardinal varuje pied islamistickou vlnou, podle néj se muslimové snazi vymytit ki‘estanstvi a ovlad-
nout Evropu. Kardinal Christoph Schénborn své varovani zvefejnil béhem cirkevniho svatku Jména Panny Ma-
rie, piSe rakousky portal TheLocal.
http:

kardinal.html

5. Muslimové v Evropé vystrkuji rizky! Podivejte, co hlasaji ve jménu islamu!
Mirumilovny islim? Zapomernte! Muslimové maji pravo zabit kazdého, kdo nerespektuje islam, tvrdi islamsky
kazatel v Norsku.

-podivejte-co-hlasaji-ve-jmenu-islamu.html

6. Radikalni muslimové chtéji zakazat herecku, protoZe verejné objala zpévaka
Herecka Rahma Sadau v jednom videu objala zpévaka, ktery si fika Classiq, a bude to pro ni mit vazné nasledky,
informovala BBC. V severni Nigérii ma byt zakazana pro ,nemoralni chovani®.

://www.novinky.cz/kultura/416442-radikalni-muslimove-chteji-zakazat-herecku-
-zpevaka.html

7. Zanapadenibarmanky ve Francii pijde muslim do vézeni
Muslim, ktery na za¢atku ¢ervna ve francouzském Nice uhodil tuniskou servirku, si odsedi osm mésici. Nelibilo
se mu, ze béhem postniho mésice ramadanu v kavarné podéavala alkohol. Podle verdiktu soudu ji navic musi za-
platit od$kodné tisic eur (zhruba 27 tisic korun). Informovala o tom televize BMFMTV.

ujde-muslim-do-veze-

ni.html

8. Muslimské rodiny nenechavaji v Italii divky dokonéit skoly
Divky z egyptskych, senegalskych, pakistanskych ¢i bangladésskych rodin Zijicich v Italii velmi ¢asto nedokonéi
povinnou $kolni dochazku a v 70 procentech ptipada se z nich stavaji tzv. NEET, tj. divky, které od 15 do 29 let
nestuduji, ani nehledaji praci. Vyplyva to z vysledkl prizkumu #imského ministerstva $kolstvi.

-skoly.html

9. Sobotka: Nechceme tady mit silnou muslimskou komunitu
S némeckou kancléfkou Angelou Merkelovou hodl4 premiér Bohuslav Sobotka (CSSD) ve ¢tvrtek v Praze projed-
nat sv@ij navrh na ziizeni evropské armady. V rozhovoru pro Pravo fekl, Ze nechce, aby se v Cesku vytvotila siln4
muslimska komunita.

https://www.novinky.cz/domaci/412556-sobotka-nechceme-tady-mit-silnou-muslimskou-komunitu.html
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Clanky o kfestanech

1. PFijel "zradce pravé cirkve". PapeZ budi u polskych konzervativcii obavy a nenavist
Uprchlici a muslimové jsou dnes neptitelem ¢islo jedna polské krajni pravice. A s pfijezdem papeZe FrantiSka
do Polska na Svétové dny mladezZe se k nepratelam tadi stale vic i hlava katolické cirkve. Papez, hovofici smirné
o muslimech ¢ o pomoci uprchlikiim, je v o¢ich polskych nacionalistd a konzervativniho kléru né¢im, s ¢im se
jen tézko smifuji.
https://zpravy.aktualne.cz/zahranici/soucitny-papez-frantisek-budi-u-polske-konzervativni-cirkve/r~ce1fd2385
33011e6bff10025900fea04/

2. Nenasytna cirkev! Krajum a méstim dosla trpélivost, jdou za Dukou!
Zastupctim Asociace krajti a Svazu mést a obci dosla trpélivost s cirkevnimi Zalobami. Rozhodli se proto, Ze ptijdou
vptlce srpnanajednanis Ceskou biskupskou konferenci, jejim¥ ptedsedou je kardinal Dominik Duka. Budou 74dat
stazeni stovek Zalob, v nichZ se katolick4 cirkev dom&h4 uréeni vlastnictvi majetku, jenz ji pfed rokem 1948 nalezel.

Yy

3. Rozvedeni katolici nesméji mit sex. Maji Zit jako brat¥i a sestry, kiZe americky arcibiskup
Séf ¥imskokatolické arcidiecéze ve Filadelfii zastdva nazor, Ze by se iiedné rozvedeni a znovu sezdani vérici méli

nadobro vzdat sexu.
https://zpravy.aktualne.cz/zahranici/rozvedeni-katolici-nesmeji-mit-sex-kaze-americky-arcibiskup/r~feQa4a-
7243a011e6b597002590604f2¢/

4. Oslavenec Troska: Nejvétsi zlo je cirkev. Diktatura, co trva uz dva tisice let
Nejznaméjsi Cesky rezisér Zdenék Troska oslavi za tyden své velké Zivotni jubileum. Slavit pry ale kromé Gizkého
kruhu rodiny nic nebude. Oslavy striktné zakazal a chce se vénovat své praci. Za dalsi tyden se pousti do nataceni

na svété je politika a cirkev.

-dva-tisice-let-271686

5. Belgické katolické cirkvi pf¥islo pfes 400 stiZznosti na sexualni zneuzivani knézimi

Za posledni ¢tyfi roky obdrzela katolicka cirkev v Belgii vice nez 400 stiznosti od osob, které tvrdi, Ze byly v dobé
své nezletilosti sexualné zneuzivany knézimi. Podle agentury AFP to Sest let po vypuknuti pedofilniho skandalu
v cirkvi oznamili antverpsky biskup Johan Bonny a biskup z Tournai Guy Harpigny. V dubnu 2010 bruggsky bis-
kup Roger Vangheluwe odstoupil po pfiznani, Ze vletech 1973 a7 1986 sexudlné zneuzival své synovce. Nasledovaly
tisice svédectvi zneuzivani, jichZ se desitky let dopoustéli knéZi nebo ¢lenové naboZzenskych kongregaci. Cirkev
pocatkem roku 2012 ptiznala moralni odpovédnost a rozhodla se pro otevienost. Vyzvala obéti, aby se prihlasily,
a zavazala se k odskodnéni.
https://zpravy.aktualne.cz/zahranici/belgicke-katolicke-cirkvi-chodi-stovky-stiznosti-na-sexualni/
r~163a1f42d99c11e58a2b0025900fea04/

rec

6. Utrapy gayu v éeské katolické cirkvi. Po ,,piiznani“ mohou p¥ijit o praci
Muzes$ byt gay, ale nesmis to fict. Tak by se dal v kostce shrnout pristup €¢asti ¢eské katolické cirkve k homosexu-
alnim knézim ¢i zaméstnancim cirkevnich instituci. Podle zjisténi iDNES.cz mohou ti, ktefi o své mens$inové
orientaci hovofi, pfijit o praci. To je pfitom v rozporu nejen s legislativou, ale i s cirkevnim ucfenim, které sice
odmita homosexualni styk, nikoli v§ak homosexualy Zijici v celibatu.

://zpravy.idnes.cz/sikana-homosexualu-v-cirkvi-din-/domaci.aspx?c=A160804_111009_domaci_zt

7.  Katolici zu¥i! Prezident podepsal velmi kontroverzni zakon
Katolické Polsko je prekvapené. Prezident Bronislav Komorowski podepsal zakon o umélém oplodnéni. Hlava
statu oznamila, Ze jeden z ¢14nkt zdkona za$le na posouzeni Ustavnimu soudu.

odepsal-velmi-kontroverzni-zakon.html

8. Papez Franti$ek: Nehazejte kamenem na rozvedené. Eroticka dimenze lasky neni zlo, ale dar od Boha

Vatikan predstavil novy dokument o rodiné nazvaném Amoris Laetitia (Radost lasky). Hlava katolické cirkve
v ném vyzvala k vét§imu pochopeni viéi lidem, ktefi po rozvodu uzavi'ou novy stiatek. Respektovaini by podle néj
méli byt i homosexuélové. PapeZ nicméné nevidi dtivod pro to, aby se registrovana partnerstvi davala na stejnou
aroven jako heterosexualni svazky. Stran ozehavého tématu antikoncepce FrantiSek zdaraznuje, Ze rozhodnuti
para by se mélo fidit svédomim jednotlivce a nikoli dogmatickymi pravidly.
https://zpravy.aktualne.cz/zahranici/papez-vyzval-k-vetsimu-pochopeni-pro-nedokonale-katoliky/
r~9a9f2bf4fd7511e5b5¢3002590604f2¢/
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4.6 Hoax

ZAci se v této aktivité zabyvaji otazkami: Jak funguje hoax? Jaké jsou
podminky jeho Sifeni? Jaké obrazky je mozné pro hoax zneuzit? Jak
hoax pozname? A jak se mu mtZzeme branit?

RVP ZV VYCHOVA K OBCANSTVI
Vzdélavaci Clovék ve spole¢nosti (kulturni zvlastnosti, vztahy mezi lidmi)
obory Clovék jako jedinec (vnitini svét ¢lovéka)
CESKY JAZYK A LITERATURA
Literarni komunikace (metody interpretace textu)
DEJEPIS
Moderni doba (nacismus, druhd svétova valka, holocaust)
Rozdéleny a integrujici se svét (problémy soucasnosti)
Prifezovéa MEDIALNi VYCHOVA
témata Kritické ¢teni a vnimani medialnich sdéleni
Interpretace vztahu medialnich sdéleni a reality
Fungovani a vliv médii ve spole¢nosti
OSOBNOSTNI A SOCIALNI VYCHOVA
Socidlni rozvoj (Mezilidské vztahy, Komunikace)
Osobnostni rozvoj (Sebepoznani a sebepojeti)
RVP G OBCANSKY A SPOLECENSKOVEDNI ZAKLAD
Vzdélavaci Clovék ve spole¢nosti (spole¢enska podstata ¢lovéka, socidlni fenomény a procesy)
obory DEJEPIS
Moderni doba I - situace v letech 1914-1945 (2. svétova valka, holokaust)
Préifezova MEDIALNi VYCHOVA
témata Média a medialni produkce
Medialni produkty a jejich vyznamy
Ut¢inky medidlni produkce a vliv médii
OSOBNOSTNI A SOCIALNI VYCHOVA
Socialni komunikace
VEK od 14 let
ZAMER Vést zaky k zamysleni nad samotnym principem fungovani hoaxu - jaké parametry musi spliiovat,
aby byl dostate¢né §ifeny, pro¢ hoaxy odolavaji pokusiim o vyvraceni. Lekce by méla posilit medial-
ni gramotnost zakd a jejich citlivost vi¢i medialnim obsahdm.
CILE e Zakvlastnimi slovy vysvétli, co je to hoax.
e 74k vyjmenuje zdkladni znaky, pomoci kterych je mozné hoax rozpoznat.
e Z4kuvede podminky, za jejichZ spInéni se hoax dobie $ii{ a je alespoii ¢4sti pifjemcti vniman
jako autenticky.
e Zakzhodnoti, jak4 obrazova sdéleni mohou byt zneuZitelna pro tvorbu hoaxti a jak
pfedchazet Sifeni hoaxt.
METODY Préice s textem, prace s videem, prace s obrazovym sdélenim, diskuze.
CAS 20 min (ptiprava) / 90 min (realizace). Krat$i varianta za pouziti pouze ¢asti 2 a 4 =15 min / 45 min.
PROSTREDI Bézné zafizena ucebna, pocitac s dataprojektorem ¢i jinym typem velkého zobrazovaciho zafizeni.
POMUCKY Vytisténé prilohy do skupin po 4 zicich: Pfiloha 1 — Uk4zka hoaxu, Pfiloha 2 — Fotografie.
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HISTORICKY HOAX

1. @ 20 min

Nejdtive promitneme zaktim kratky (4,5 minuty) dokument o Protokolech sionskych mudrci.'*
Alternativné miiZeme poskytnout k prostudovani podrobnéjsi a obsahlejsi text z webu Moderni
déjiny'** (ten je vSak lepsi poskytnout v rimci ¢asové Gspory spise jako dopliikovy material).

Po skonceni projekce vyzveme Zaky, aby se nad ziskanymi informacemi zamysleli — kazdy zak
proto individualné na papir ¢i do seSitu zodpovi nasledujici otazky: 45

e Pro¢byly v Protokolech sionskyjch mudrcii z pokusii o ovlddnuti svéta obvinéni pravé Zidé?

o Procse presvédceni o pravdivosti Protokolii $iFilo nejprve mezi obéany carského Ruska a poté
mezi obéany nacistického Némecka?

e Procse presvédclenti o pravdivosti Protokolii udrzelo, i pFes opakované ditkazy, Ze jde o falzifikat?

o Myslite, Ze i v soucasnosti jsou Protokoly vydavané za pravdivé? Kym a proc?

o Zavérvidea naznacuje, Ze Protokoly vlastné vedly k nacistickému Holokaustu. Souhlasite nebo
nesouhlasite s timto tvrzenim? Uvedte proc.

e Napadaji vas v souvislosti s Protokoly jiné p¥iklady podvodnjch / poplasnich zprav, které by se
siFily v soucasnosti? Uvedte p¥iklad.

Protokoly sionskych mudrcu

e  ObvinéniZidi z pokusti ovladnout svét navazovalo na jiz di‘ive existujici piedsudky.

e Protokoly se §itily prednostné v prostiedi, kde zapadaly do jiz existujicich pred-
sudkt a "vysvétlovaly" pal¢ivé, tézko srozumitelné problémy (tézkosti v carském
Rusku, porazku Némecka v 1. svétové valce, modernizaéni procesy apod.)

o Dukazy o faleSnosti Protokold byly popirany, protoZze jejich obsah podporoval poli-
tické cile urcitych skupin.

o Pokusy vydavat Protokoly za pravdivé se objevuji i v soucasnosti. Zejména v zemich
s arabskou a muslimskou vét§inou, kde jsou rozsifené predsudky viéi Zidim a kde
je mensi povédomi o Zidovské i evropské historii. V zapadnich zemich se k Protoko-
1tm hlasizejména krajné pravicovi extremisté (poukazoval na né napiiklad mluvci
recké neonacistické strany Zlaty Gsvit 14°).

e Antisemitismus némeckych nacistti vyrtstal z SirSich, historicky rozsifenych pred-
sudkii o Zidech a vyuZival jiz existujici nevole viidi Ziddm.

INFOBOX

A7 vsichni Zaci dopisi, vyzveme, aby své odpovédi predstavili. Podle potfeby dopliiujeme.

143 Video z webu Stream.cz., dohledatelné na adrese https://www.stream.cz/teorie-spiknuti/10008340-zide-vlad-
nou-svetu-kultovni-kniha-stala-miliony-zivotu.
144  Protokoly sionskijch mudrcii. Dostupné z http://www.moderni-dejiny.cz/clanek/protokoly-sionskych-mudrcu/.

145 Utitel pouZije otazky dle svého uvazeni a znalosti zaka. Otazky 1ze bud vytisknout a rozdat, nebo promitnout na
tabuli.

146 JTA (2012). Protocols of the Elders of Zion Read Aloud in Greek Parliament.
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PRACE S TEXTEM, ZNAKY HOAXU

2. @ 30 min

Evokace: Brainstorming na téma ,hoax“ (pfipadné ,poplasna zprava“) — Zaci sdéluji, cokoliv je
k tomuto pojmu napadne, heslovité zapisujeme na tabuli.

Nésledné rozddme zakdm do skupin po 4 Zacich texty z Piilohy 1 (k dispozici jsou dvé varianty —
je nazvazenipedagoga, kterou vybere (i jestli pouZije obé; piipadné mize pouZit jakykoli zrovna
aktualni hoax), vyzveme Zaky k jejich prostudovani a zodpovézeni uvedenych otazek (kazdy zak
odpovida individualné do sesitu / na papir).

Poté vyzveme zaky, aby své odpovédi predstavili celé tfidé. Doplitujeme podle potieby, usmér-
nujeme diskuzi.

) Q ) Metodické poznamky k otazkam z ptilohy:

e Obecné: Z textu vyplyva, Ze autor nevi, v které zemi se incident stal, ale pfesto je
schopen urcit, Ze osoby na videu jsou muslimskymi imigranty.

o ,Co si o této zpraveé myslite? Jak na vas piisobi popisek? Jaké emoce ve vas vyvola-
va?“ — U této otazky jde o to, aby si Zaci uvédomili, jakymi zpasoby se je hoax
snazi oslovit, zaujmout ¢i piresvéddit.

o Jaké informace by podle vas mély v popisku bjt, aby bylo moiné ovérit, zda je
pravdivy?“ - Napriklad specifikace mista a ¢asu, kdy se incident odehral; zmin-
ka médii, kterd o ném informovala; zdroj samotného videa apod.

o, Jakym zpiisobem byste se mohli pokusit uvedené informace ové¥it (za predpokla-
du, Ze byste méli k dispozici pouze citovani) popisek a p¥islusné video)?“— Napriklad
pokusit se zadat do internetového vyhledavace klicova slova popisujici incident
(dejme tomu ,,trojice mladik Gitok na divku dupnuti na hlavu“, ,odhodlani po-
licisté hlidajici hranice islaimska invaze*), udélat screenshot z videa a pokusit se
jej vyhledat pomoci vyhledavace obrazka apod.'

Seznamime zaky s piivodem textd z Piilohy 1, které byly analyzovany:

Varianta A: Jedna se o hoax z kanadské (anglojazycné) facebookové stranky ,Never Again Ca-
nada“. Jako podklad slouZilo video zachycujici itok na divku pfed budovou Policejniho prezidia,
ktery se odehral v Praze. Incident vznikl kolem hadky o drogy a mladici se divku pokusili okrast,
nikoli znasilnit. Z4dny z trojice Gto¢nik® nebyl muslim ani imigrant. Hoax ziskal béhem necelé-
ho tydne 4,7 tisic sdileni a 13 677 lajka.'*

147 Podrobnéjsi navod na ovéfovani informaci na internetu viz napfiklad projekt Hatefree culture: http://www.ha-
tefree.cz/blo/hoaxy/1285-navod-hoaxy.
148 Hatefree Culture (2016). HOAX: Ceské video napadeni divky muslimy.
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Varianta B: Jedni se o hoax z facebookové stranky ,,Evropa Evropanim®. Video ve skute¢nosti
zachycuje stfety mezi peruanskou policii a demonstranty, ktefi protestovali za otevieni mistni
univerzity. Video na strance Evropa — Evropantim nasbiralo béhem necelého dne od zverejnéni
téméf 10 000 sdileni a vice jak 250 000 zhlédnuti.'*°

Poté vyzveme zaky, at formuluji vlastnimi slovy

definici hoaxu
znaky hoaxu

Zapisujeme heslovité na tabuli.

Hoax (samotné slovo pochazi z anglitiny a znamena ptivodné ,,podvod® ¢i ,Zert“) lze
definovat jako zdmérné vytvorenou nepravdivou zpravu poplasného charakteru, ktera
spoléhé na to, Ze ji jeji pirijemci, nevédomi si jeji nepravdivosti, sami budou sitit dale.

Za znaky hoaxu lze tedy povazovat:

o nepravdivost sdilené informace, které si je pritom ptivodni autor hoaxu plné védom
(hoax je tedy ze strany ptivodniho autora zamérnou manipulaci, nikoli omylem)

o poplasny charakter sdilené informace — hoaxy vét§inou prezentuji domnéla nebez-
peci (napt. hoaxy o tdajnych tinosech déti v obchodnich domech) nebo potvrzuiji jiz
existujici obavy rozsifené ve spolecnosti (napi. strach z terorismu muslim)

« potencial k samovolnému S$ifeni — hoaxy pifimo pocitaji s tim, Ze je jejich publi-
kum bude $itit dale mezi dal$i recipienty; obvykle toho dosahuji vyvolavanim
emoci (strachu, hnévu) ¢i potvrzovanim rozsirenych predsudkd, internetové hoa-
xy mnohdy pfimo vyzyvaji k dal§$imu sdileni (aby byli dalsi lidé varovani, ¢i aby se
vice lidi dozvédélo ,,pravdu®)

Hoaxy Sifené po internetu Casto pracuji s realnymi audiovizualnimi zaznamy, které
ovSem nepravdivé interpretuji (hadka o drogy mezi ¢eskymi obc¢any je pak napiiklad
prezentovana jako pokus o znasilnéni ze strany muslimskych imigrantt).

Nékteré hoaxy jsou zamérné nekonkrétni, aby ztizily moznost vlastniho ovéfeni, neni
tomu tak ale vzdy. Hoaxy spise pocitaji s tim, Ze si jejich pravdivost prijemci ovérovat ne-
budou. Medialni zpravy obsahujici nekonkrétni informace (napt. ohledné jmen aktér,
mista a ¢asu udélosti) Ize ovSem obecné povazovat za mélo divéryhodné.

INFOBOX

149 Hatefree Culture (2016). HOAX: Muslimové v Evropé brutdlné napadaji policii.
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INTERPRETACE VIZUALNICH SDELENI

@ 25 min

3.

Rozdame zZaktm do skupin pracovni listy z P¥ilohy 2 a vysvétlime jim princip tkolu.
V pracovnim listu jsou étyti fotografie. Ukolem je individu4lné na papir popsat:

o Cokazdéa fotografie nezpochybnitelné zachycuje. (Ptaime se tedy na fakta — napft. ,muz
s ty(i stoji vedle policejniho vozu s rozbitym zadnim sklem®)

o Jakymi rGznymi zptsoby by kazda fotografie §la interpretovat. (Napt. ,,nasilny
demonstrant Gtoéi na policejni viz“)

o Kteraz téchto interpretaci by mohla byt zneuziteln4 pro hoax.

Nésledné vyzveme Zaky, aby své odpovédi piredstavili celé tiidé a diskutovali. V ramci diskuze
seznamime zaky se situacemi, které jednotlivé fotografie skute¢né zachycuji a jak byly/mohly by
byt zneuZzity

Fotografie ¢. 1: Navstévnici nakupniho centra Mall of Arabia v Egypté sundavaji darky z vanoc-
niho stromecku (postaveného tak, aby se po ném dalo $plhat) v rimci povanoé¢ni akce. Snimek
(screenshot videa z mobilniho telefonu) byl pravdépodobné porizen nav§tévnikem Yasserem
Alim v lednu roku 2016. Videa zachycujici tuto a podobné udalosti byvaji na internetu casto vy-
davana za zdznamy vandalskych Gtokti muslimi proti vano¢nim stromeckim jakozto symbo-
lim Vénoc a tedy kfestanstvi. 15°

Fotografie &. 2: Ultraortodoxni Zidé v Jeruzalémé protestuji proti domnélému neptételstvi, kte-
ré vici nim maji chovat sekularni obyvatelé Izraele. BEhem protestu uZzili symboliku odkazujici
na Holokaust (vézenské mundury, zluté Davidovy hvézdy), coZ odsoudilo mnoho izraelskych po-
litikd i tamni vefejnost. K udalosti doslo v zavéru roku 2011."! K fotografii 1ze vymyslet nékolik
hoaxi, které by ji stavéli do jiného svétla. Lze ji tieba vydavat za protest Zid# vii¢i netinosnému
antisemitismu v néjaké zemi ¢i na jejim zakladeé tvrdit, Ze nékde bylo opétovneé zavedeno znaceni
Zida v nacistickém stylu (podobna fAma svého ¢asu kolovala o Iranu).

Fotografie C. 3: Vef'ejna demonstrace schopnosti studentd bojovych uméni v jihoindickém Ta-
milnadu z roku 2009. Pfedstaveni se konalo pro rodice studentt, ktefi s jeho naplni idajné sou-
hlasili. Pfesto vsak bylo na misté pferuseno pifibuznym ministra skolstvi kviili obavam o bez-
pecnost déti. VSechna Skolni pfedstaveni predstavujici potencialni riziko pro zdravi studentt
byla poté v Tamilnadu zakazana.'® Zaznamy z podobnych vystoupeni mohou byt vydavany na-
priklad za vykony riiznych trestd. Na fantazii tviirce hoaxu pak ztstava rozhodnuti, podle jaké-
ho principu byl smysleny trest proveden (napiiklad na zdkladé islamského prava) a jaky piecin
jim byl postihnut (pro vét$i emocionalni G¢inek zpravy obvykle néjaky malicherny).

Fotografie €. 4: Levicovi demonstranti ve Francii zatto¢ili na policejni viiz poté, co byla jejich ne-
povolena demonstrace vytlatena od mista protestu francouzské policie vici nasili, jemuz Celila
po reformé zakoniku prace. Levicovi aktivisté zase obvinovali z nepfiméfené nasilnych zasaht
praveé policii. K udalosti doslo v kvétnu roku 2016.'%° Hoaxovy potencial snimku spo¢iva v tom,

150 Rains, C. (2016). No, Muslims absolutely did NOT 'attack a Christmas tree' in an American shopping mall (Video).
51 Sharon, J., Melanie, L. (2011). Ultra-orthodox protest ‘incitement' and 'hatred’.

152 BBC News (2009). “Stunts banned in India schools.

153 Lichfield, J. (2016). Police car set alight as French cops demonstrate against anti-police hatred.
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Ze sice jasné vidime akt nasili vidi policii, ale neni zfejmy kontext (rozhdnéni ilegalni demonst-
race), ani identita pachatelti (krajné levicovi aktivisté). Zdrojové video bylo napiiklad na social-
nich sitich vyd4vano za ,¥adéni muslim@“ bez jakéhokoli kontextu. Slo by jej ale dezinterpreto-
vat i napiiklad jako ndasili vicdi policejni hlidce v pristéhovalecké ¢tvrti.

ZAVERECNA REFLEXE

® 15 min

4.

Ptame se zaku:

e Jakvznika hoax?
e Coje cilem hoaxu?
o Jaké je nebezpeli hoaxu? K emu miiZe vést?

e ComiiZeme délat, abychom nepomahali k SiFeni hoaxii?
o Jak si miiZeme ovéiovat pravdivost zprav, které se k nam dostdvaji a které pripadné sdilime?

Informaéni podpora k otdzkam:

e Hoax vznika na zakladé zamérného vytvoreni faleSné poplasné informace, kterou
jeji prijemci nasledné §iii dale.

e Cilem hoaxu je jeho lavinovité §ifeni a vyvolani emocionalnich reakci u prijemct.
Tato snaha muze byt motivovana radou faktord. Autor hoaxu miiZe usilovat o pod-
poreni urc¢itého nazoru (napf. na kriminalitu uprchlikd), o ziskani finan¢ni vyhody
(napft. za penize z internetové reklamy, které doprovazeji hoax zvefejnény na inter-
netové strance), pripadné pro néj mtze byt tvorba hoaxti jednoduse formou zibavy.

« Hoax se snaziapelovat na emoce namisto na racionalni uvazovani a vyvolavat pani-
ku. Pfispiva tedy k iracionalité vefejné debaty a miZe vést i k neuvazlivému, zkrat-
kovitému jednani jednotlivcd ¢i skupin.

INFOBOX

e Hoaxtm jde Celit kritickym pristupem k informacim. Zejména jejich ovéfovanim
pred dal$im Sifenim. Velmi obezietni bychom méli byt zejména ke zpravam opira-
jicim se o nekonkrétni informace, ¢i k ,,senzacné“ znéjicim zpravam, které se doty-
kaji aktualné citlivych spoleenskych a politickych témat. Obecné plati pravidlo, Ze
velkolepa tvrzeni vyzaduji velkolepé dikazy.

o Pravdivost zprav lze ovérovat jejich dohleddvanim v zavedenych zpravodajskych
zdrojich. Idealni je pokusit se vypatrat originalni zdroj zpravy, na néjz se dalsi Si-
ritelé odkazuji a posoudit jeho divéryhodnost. Pivod obrazkd si lze ovérit pomo-
ci webovych aplikaci umoznujicich zpétné dohledani jejich vyskytu na internetu
(napft. tineye.com). Existuji také specializované weby vénované vyvraceni znamych
hoaxti — v Cesku napiiklad hoax.cz, hatefree.cz, v zahrani¢i snopes.com.
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REAKCE UCITELU: , Aktivitu jsem vyzkousela s 2dky 9. t¥idy. Za p¥inosné na ni povazu-

ji diiraz na kritické vnimani predkladanijch informaci. Casto s Zaky nardZime na to, Ze je
nutné si informace ovérovat, tato lekce jim to jen potvrdila.*

Martina BeneSova, ZS Cechtice

REAKCE ZAKU: , Nejvic se mi libila &ast hodiny, ve které jsme rozebirali video na face-
booku, protoZe mé bavilo zjistovat, co udélat pro to, abychom poznali falesnou zpravu.“
»Muyslim si, Ze je ditleZité si to opakovat dokola, i kdyz asi v§ichni z nas uZ o vlivu masmé-
diii, hoaxu a takovych vécech slyseli.*
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é) PRILOHA 1

Ukézka hoaxu

Varianta A.

Na facebookové strance se objevil prispévek se
zaznamem z bezpecnostni kamery, na némz je
- zdalky a neptiliS zfetelné — zachycena skupi-
na mladikt utocicich na mladou divku. Obsah
videa objastiuje nasledujici komentat:

»~Evropa.

Islamsti migranti nékde v Evropé popadnou div-
ku a snazi se ji znasilnit. KdyZ divka vzdoruje,
Jjeden z migrantii ji dupne na hlavu, zatimco dru-
hy se ji pokousi strhnout kalhoty. Nastésti pokus
o znasilnéni zavéas prerusi dvé osoby, které vypa-
daji jako ¢lenové ostrahy.

SLEDUJTE. LAJKUJTE. SDILEJTE.“

Varianta B.

Facebookova stranka zvefejnila video, na
ném?z jsou vidét stiety tézkoodéncd a mladych
muzu. Zverejnila ho s popisem:

»Je mi lito odhodlanych policistii, co hlidaji

hranice, Ze jim nedaji ostré naboje a zbrané!
Prosim sdilejte! Zastavme islamskou Invazi

v Evropé! Evropa — Evropaniim!“

Zodpovézte nasledujici otazky:

o Cosio této zpravé myslite? Jak na vas pusobi popisek? Jaké emoce ve vas vyvolava?

eV iem text komentaie zaklada podezieni, Ze jeho obsah nemusi byt pravdivy?

o Jaké informace by podle vias mély v popisku byt, aby bylo moZné ovérit, zda je pravdivy?

o Jakym zplisobem byste se mohli pokusit uvedené informace ovétit (za predpokladu, ze
byste méli k dispozici pouze citovany komentar a prislusné video)?
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é) PRILOHA 2

Fotografie

Fotografie C. 2

Fotografie ¢. 1

Fotografie ¢. 3

Fotografie ¢. 4
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4.7 Abrahamovska nabozenstvi

ZAci pracuji s pojmy, které se vazi ke kiestanstvi, judaismu & islamu.
Hledaji, co maji dana nabozenstvi spoletné a v cem se naopak odlisuj.

RVP ZV VYCHOVA K OBCANSTVI
Vzdélavaci Clovék ve spoleénosti (kulturni Zivot, kulturni zvlastnosti, vztahy mezi lidmi)
obory Clovék jako jedinec (vnitini svét ¢lovéka, podobnost a odlignost lidi)
DEJEPIS
Nejstarsi civilizace, kofeny evropské kultury
Kiestanstvi a sttedovékd Evropa (kfestanstvi, papeZstvi; islim a islamské ¥i$e ovliviiujici Evropu)
Rozdéleny a integrujici se svét (problémy soucasnosti)
Priifezovéa OSOBNOSTNI A SOCIALNI VYCHOVA
témata Socialni rozvoj (mezilidské vztahy, komunikace)
VYCHOVA K MYSLENI V EVROPSKYCH A GLOBALNICH SOUVISLOSTECH
Jsme Evropané (kotfeny a zdroje evropské civilizace)
Objevujeme Evropu a svét
RVP G OBCANSKY A SPOLECENSKOVEDNI ZAKLAD
Vzdélavaci Clovék ve spole¢nosti (spole¢enska podstata ¢lovéka, socidlni fenomény a procesy)
obory Uvod do filosofie a religionistiky (vira v lidském Zivoté)
DEJEPIS
Starovék (kfestanstvijako zadklad evropské civilizace, vazba mezi Zidovstvim a kfestanstvim)
Stiedovék (islam, arabska rise, kiizacké vypravy)
Moderni doba II — soudobé déjiny (konflikty na Blizkém vychodé, vznik statu Izrael, globalni
problémy moderni spole¢nosti)
Priifezova MULTIKULTURNI VYCHOVA
témata Zakladni sociokulturni rozdily (etnick4, ndboZenska a jin4 nesnasenlivost a jak ji predchézet)
Spoluprace mezi lidmi z rizného kulturniho prostiedi
Psychosocialni aspekty interkulturality
OSOBNOSTNI A SOCIALNI VYCHOVA
Socialni komunikace
VYCHOVA K MYSLENI V EVROPSKYCH A GLOBALNICH SOUVISLOSTECH
Globaliza¢ni a rozvojové procesy (kulturni okruhy ve svété a v Evropé, prolinani svétovych kultur)
Zijeme v Evropé (evropské kulturni kofeny a hodnoty: kiestanstvi)
VEK od 13 let
ZAMER Posilit povédomi zakl o tom, Ze abrahamovska nidboZenstvi maji spole¢né kofeny, a proto i mnoho
spole¢nych prvkd, a tak pfispét ke zmirnéni rozdélovani na ,my vs. oni* tedy kiestanskou (Zidov-
sko-kfestanskou) civilizaci vs. ,zcela odliSny“ islam.
CiLE e ZAkvysvétli pojem ,abrahdmovska niaboZenstvi
e ZA4ksije védom spole¢nych kofenti abrahdmovskych naboZenstvi
o Zakvyjmenuje aspoti 5 prvki spole¢nych pro abrahdmovsk4 naboZenstvi a uvede je do kontextu
METODY Brainstorming pojm1i, diskuze, rozfazovani pojma do Vennovych diagram.
CAs 45 min (pfiprava) / 90 min (realizace). P¥i sniZzeném mnoZstvi pojma = 30 min / 45 min.
PROSTREDI Bézné vybaveni uebna, ide4lné s Zidlemi uspofadanymi do kruhu.
POMUCKY Pomucky pro vytvoieni diagramu (v ptipadé usporadani zidli do kruhu idedlné na zemi)

- papirova lepici paska apod.; nékolik sett karti¢ek s pojmy v rtiznych barvach (viz piiloha ¢. 1, ide-
alni velikost jedné kartic¢ky cca 8x6 cm) — bliZe viz popis aktivity.
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Piiprava — ulitel na zemi dopfedu vytvori pomoci papirové lepici pasky obrazec tii kruZznic
- Venntv diagram, viz obrazek (zatim bez popiskd Kiestanstvi — Judaismus — Islam.)

Doporudujeme poclitat s dostatenym ¢asem doptfedu na vyrobu (piip. vyrobu diagramu zadat
7aktim). ZAci se na po¢atku hodiny sesednou okolo diagramu.

Kre$tanstvi

Judaismus
wreTsy

PSANI POJMU

@ 10 min

1.

Vysvétlime zaktim, Ze se dnes budeme zabyvat tifemi nabozenstvimi: kfestanstvim, judaismem
a islamem.

Poté jim zaddme, at si kazdy na papir ¢i do sesitu nacrtne t¥i sloupce, které nadepise nazvy téchto
nabozZenstvi. Do sloupeckl pak at zici pisi zakladni pojmy (jedno slovo ¢&i souslovi), ktera je na-

padaji v souvislosti s kfestanstvim, judaismem a islimem. Uvedeme ptiklad — modlitba, k#iz atp.

Zadame, at zici napisi alesponi pét pojm ke kazdému nabozenstvi (aby nedoslo k piipadu, Ze by
Zaci vytvorili seznam 20 poloZek u kiestanstvi a pak jim nezbyl ¢as na judaismus a islam).
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ROZRAZOVANIi POJMU

@ 25 min

2.

Rozdélime zaky do skupin po ¢tyfech/péti a zadame, aby si navzajem precetli pojmy, které vymysleli.

Kazdé skupiné pak rozddme sadu karticek, na kterych jsou napsana slova: pout, mystika, Blh,
almuzna, zahaleni, terorismus, stravovaci omezenti, ritualni porazka, ,zlaté pravidlo“, naboZen-
ské pravo, andélé, obrizka, Marie — Jezi$ (jedna karticka), Adam — Noe — Abraham — MojZi$ (jed-
na karticka). Nékolik karticek je prazdnych. Kazda skupina ma karticky své vlastni barvy.

. \<r'\\' . V zavislosti na ¢asu, ktery ma ucitel k dispozici (v ptipadé pouze 1 vyucovaci hodiny)
%/ S ¢i véku / Grovni zaka si uitel mze vybrat k procvicovani pojmy dle jeho uvazeni ¢i
vymyslet své vlastni.

Predstavime zaAkGm Vennuv diagram vytvoreny na zemi a pfidadme k jednotlivym kruhim po-
pisky (kfestanstvi, judaismus, islam).

Zadame zZakum, aby se ve své skupiné sezndmili s pojmy na karti¢kach a ur¢ili, jak by je roziadili
k jednotlivym nabozenstvim, piipadné do jejich prinika — podle toho, k jakému nabozenstvi (¢i
nabozenstvim) podle nich dany pojem patii. Jako pfiklad spole¢ného prvku, ktery bychom vlo-
7ili doprostted, uvedeme pojem ,,modlitba“. Dodame, at pojmy nejdfive spoleéné prodiskutuji
a az budou védét, at je za¢nou vkladat do diagramu.

Na volné karti¢ky mohou Zaci napsat pojmy, které nedostali v nabidce, ale napsali si je do svych
sloupeckt v prvni fazi a ptipada jim, ze by mély zaznit.

Pokud Zaci nerozumi néjakému pojmu, stru¢né jim jej vysvétlime (ale zaroven dodame, Ze pro-
birany budou pojmy podrobnéji az pozdéji).

KieStanstvi

ANDELE
ANDELE 5 ¢

NEJVYSSi

AUTORITA ALNTAT

Priklad rozmisténi

ARAra aiAr
» ADAM, NOE,

ABRAHAM,
MOJZi3

karticek do diagramu

AnInFr

ANDELE f

NABOZENSKE
PRAVO MYSTIKA

A ALMUZNA

pout

ARAR NAE

3 MYSTIKA || pouf
ADAM, NOE, ; pout

OBRIZKA e

NEJVYSSi
AUTORIT/ STRAVOVACI

MOJZi§

ZAHAI OVANT

LY IE

§ OBRIZKA OMEZEN( e ZAHALOVANI
% TEEEIEYS - ZAHALOVANI Qm;\
T\ R ke :
=

— STRAVOVACIH N Elf%ﬁﬂ

OMEZENT AUiuriia

ANDELE

ZAHALOVANI

TERORICMIIS

TEDNADISMUS

TERORISMUS 'smus
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ZHODNOCENI ROZRAZENI

@ 30 min

3.

Zaci se opét sesednou okolo Vennovych diagramt a prohlédnou si, kam své karti¢ky umistily
ostatni skupiny.

Zadame, aby skupinky postupné piedstavily:

e jakym zpasobem se rozhodovali, kam jaka karticka patii - na zakladé Ceho;
e jaké pojmy pro né bylo jednoduché zaradit;

o ohledné jakych pojmt naopak probihala nejvétsi diskuze.

Poté rozebirame jednotlivé pojmy. Nejdiiv vzdy shrneme, které skupinky umistily pojem do kte-
ré Casti grafu (,Vidime, Ze Zluti umistili pojem almuZna do kiestanstvi, modvi ho vnimaji jako véc
spoleénou pro kiestanstvi a judaismus...“) a vyzveme Zaky, aby své umistnéni vysvétlili.

Potom dovysvétlime, v ¢em si Zaci nebyli jisti, a nakonec pojem vloZime do spravné ¢asti grafu
(podpora pro uditele k pojmam viz ptiloha ¢. 2).

eSS Interaktivnéjsi variantou muze v této fazi aktivity byt:

@ o rozdat do jednotlivych skupin vysvétlené pojmy z prilohy ¢. 2 (do kazdé sku-
pinky tedy 2-3 pojmy) a zadat zaktim, aby piipadné doplnéni informaci pro své
spoluzaky provedli misto ucitele oni sami

o zadat zakdm, aby siinformace k pojmdm vyhledali na internetu (¢asové naroc-
néjsi varianta, ktera pii 14 pojmech pravdépodobné piesahne 90 minut).

Pokud byl tedy napt. pojem almuzna pfitomny jednou v , kifestanstvi® a t¥ikrat v praniku , kies-
tanstvi“ a ,judaismus®, nakonec v§echny tyto karti¢ky pfemistime do findlniho umisténi, tedy
v tomto piipadé do priniku vSech 3 ndboZenstvi.

KieStanstvi

Priklad findlniho umisténi
kartiéek (v¢. nékolika
dalsich pojm1, které Zzaci

TERORISMUS

sami vymysleli).

STRAVOVACH
OMEZEN(

ALMUZNA
. ZAHALOVANI
ZLATE

NABOZENSKE ADAM, NOE,

PRAVO  “ABRAHAM,
ANDELE MOJZi§

KORAN

g[Sy

MESITA

Judaismus

OBRIZKA

RITUALNI 7 PILIRU

PORAZKA
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Béhem této ¢asti Zaci postupné vidi, jak se vétsina pojmt (které mozna ptivodné pritadili pouze
jednomu naboZenstvi, napt. andélé — kiestanstvi) ,piestéhovala“ doprostifed grafu, protoze jde
0 pojem spole¢ny vS§em ti'em naboZenstvim.

REFLEXE

@ 15 min

4.

V ramci reflexe se v koleCku ptame zaka:

o Které z pojmii pro vas byly nové?
o Covas nejvic prekvapilo? Byl néjaky pojem zatazeny tam, kde byste jej pitvodné necekali? Kter))?
e Do jaké miry se lisilo roziazeni vasi skupiny od konecného stavu? Jaké pojmy byly pFesunuty a kam?
o Vidime, Ze vétsina pojmil, které se piivodné nachdzely pouze u jednoho naboZenstvi, se premistila
do prinikii nebo rovnou doprostied. Procje maji tato t¥i ndboZenstvi spolecné? Co je ditvodem?
> Pripadnymi doplnujicimi otazkami vedeme zaky k odpovédi odkazujici na spolecné
kotfeny téchto nabozenstvi.
> Nechame Zaky stru¢né vysvétlit a ¢asové zaradit vznik judaismu, ki‘estanstvi a islamu.
e Procse témto t¥fem ndboZenstvim ¥ika abrahdmovska?
e MiiZe nam byt v Zivoté k né¢emu dobré, orientovat se v tom, co maji tato t¥i naboZenstvi
spolecné? Pro¢?
e Mohou vzajemné znalosti o tom, co maji napviklad kiestané a muslimové spolecného, ovlivnit,
jak se na sebe divaji (tedy mit vliv na vzdjemné vnimadni a vzajemné vztahy mezi véficimi)? Jak?

Aktivita je vhodna jako jedna z Givodnich k tématu nabozenstvi ¢i také jako reflexe
jiz dosud nabytych znalosti (mtzZeme jednu hodinu vénovat vykladu o abrahamov-
skych nabozenstvich a v druhé hodiné pouZit tuto aktivitu na zopakovani pojmut
a usazeniinformaci).

Smyslem aktivity je Zaky upozornit na spole¢né prvky danych nabozenstvi, Zaci by
vSak rozhodné nem¢éli nabyt dojmu, Ze mezi naboZenstvimi nejsou rozdily.

9 9 REAKCE ZAKU: , Prekvapilo mé, e ndboenstvi maji mnoho véci spolecnijch — tieba e

islam uznava Marii a JeZise.
»Dozvédél jsem se spoustu novijch a zajimavich véci o naboZenstvi. Libilo se mi, kdyZ

vZ o«

jsme ve skupinkach vesili, kam a pro¢ pojmy patti.

vz

Jana Harustakova, Lenka Krej¢ova
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é) PRILOHA 2

Vysvétleni pojmi >

Autor: Ruth J. Weiniger
(pozn. — v popisu je pouZivano zkratek J — judaismus, K — ki‘estanstvi, I — islam)

AlmuzZna - (judaismus; kifestanstvi; islam) — Dobrovolny dar potfebnému (typicky Zebrakovi),
za ktery neni nic na oplatku olekavano. VK (z i'. eleémosyné = skutek milosrdenstvi) projev lasky
k bliznimu. V J znamo jako cedaka (= spravedlnost) a vIjako zakdt (= o¢isténi). U vSech tfi nabo-
zenstvi nékdy splyva s darem dobro¢inné nebo naboZenské organizaci.

Andélé - (judaismus; kiestanstvi; islaim) - Nehmotné bytosti, majici ¢asto roli obyvatelti nebes,
Bozich poslti nebo ochranci ¢lovéka. VK znime modlitby k andéliim, které jsou vIa J zakazany.
V K a nékdy v I (perské miniatury) byvaji zobrazovani jako mladi lidé s kiidly. V J-K-I existuji
spekulace o jejich podobé, hierarchii, funkcich atd., nazyvané angelologie.

Buh - (judaismus; ki‘estanstvi; islam) Bih je v J-K-I jediny stvoritel, vlidce a soudce. Je nevi-
ditelny (v K ovSem zjeveny v JeZi$i Kristu) a vécny. V J-I plati piisny zdkaz zobrazovani, v J do-
konce i zakaz vysloveni Ctyfpismenného jména (Tetragram — JHVH). V J-K-I plati, Ze je nékdy

snazsi fici, co Bah neni, nezli co je, vznika negativni teologie. Ackoli je Bih v J-K-I nad pohlavi-
mi, byva oslovovan ¢astéji jako muz. K Bohu maji lidé ¢asto osobni vztah.

Mystika - (judaismus; kiestanstvi; islam) z feckého mystikos (= tajemny) nebo myé (zavirani o¢i
¢i ast). Pojmem souhrnné oznacuje Sirokou $kalu riznych zkusenosti blizkosti Boha ¢i Bozstvi.
Tyto zkuSenosti ¢lovék obvykle zaziva neCekané, 1ze je tézko doslovné popsat. Mystici je vyjadiuji
Casto v metaforach a poezii; vzhledem k neobvyklosti zaZitku se tak ocitaji v podezieni z bezboz-
nosti ¢i Silenstvi. K mystika ma na rozdil od J-I silnéjsi a ¢astéjsi zkuSenost jednoty s Bohem
(unio mystica). Mysticky proud I se nazyva siifismus, mystické u¢eni J se nazyva kabala.

Nabozenské pravo — (judaismus; kiestanstvi; islam) pravo platici v raimci naboZenského spole-
Censtvi: v K kanonické pravo, v J halacha — rabinské pravo, v I $aria. V kazdém z téchto naboZen-
stvi existuji rizné vyklady a typy prava. Nabozenské pravo se zabyva vSemi oblastmi lidského
Zivota. V nékterych stitech muize nabozenské pravo ¢i jeho ¢ast v rizné mire splyvat s pravem
staitnim (napt. v Satidské Arabii, Pakistanu, Indii, ¢i Izraeli).

Obrizka - (judaismus; kiestanstvi; islim) — Odstranéni pfredkozky z Zzaludu penisu (chlapci) nebo
rizné zasahy do vnéjsiho genitalu divek.'® Striktné vyzadovana u chlapct v J (8. den po narozeni),
v I praktikovana u muzi jako znak ptislusnosti k I (obv. v puberté), ale neni prikazana v Koranu.
V K ji praktikuji u chlapcti novorozencti koptska, etiopska a eritrejska cirkev. Zenska ob¥izka neni
v J-K-I vyzadovana a dnes je pfedmétem sport. Obtizka déti je etickou a mnohdy kontroverzni
otazkou, protoze se jedna o rozhodovani o téle ditéte bez jeho volby a bez zdravotni nutnosti.

Pout — (judaismus; kiestanstvi; islam) — Cesta na naboZensky dileZita mista jako Jeruzalém,

Rim, Mekka. VI je to naboZensk4 povinnost (pout do Mekky — had#d? - je jeden z piliit islamské
viry), v J=K osobni projev zboZnosti.

154 Kvykladu pojmt viz také piislusné kapitoly informaéni ¢asti metodiky.
155 K dasto diskutovanému tématu Zenské obtizky viz napi. Libicher, M.(2016). K dohadiim nad Zenskou obvizkou.
In: blog HateFree. Dostupné z: http://www.hatefree.cz/blo/clanky/1482-dohady-zenska-obrizka.
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Ritualni porazka - (judaismus; islaim) — Zabiti zvitete zpisobem, ktery déla jeho maso zpusobi-
Iym k pozivani v J-1. V J $chita, v I halal. Jde o preriznuti krénich tepen ostrym noZem s prone-
senim modlitby (I) ¢i pozehnanim (J). Podobny typ porazky ukazuje spole¢ny semitsky ptivod
praktiky. Etickou otazkou je zpGsob usmrceni (bez omracent).

Stravovaci omezeni - (judaismus; ki‘estanstvi; islaim) — J-I zakazuji svym ptislusnikm po-
zivani nékterych druha zvifat (vept — J-I; hmyz, dravci, nékteré druhy ryb atd. — J). Pro J je
typicky zdkaz miSeni masa a mléka. VI plati také zakaz alkoholu. Za docCasné stravovaci omezeni
muZeme povazovat i ptist, ktery zname v J-K-1.

Terorismus — (judaismus; ki‘estanstvi; islam) — Utok s cilem vzbudit hriizu (lat. terror) a donutit
druhou stranu k uréitému jednani. Casto miti na civilni obéti, je druhem zastrasovani a vydira-
ni. MiZze mit politickou, naboZenskou, osobni motivaci, pfipadné je spojovat. V soufasnosti ty-
picky spojovan s I (ISIS, Hamas, Hisballah, al-Kaida), ale existuji i mensi organizace provozujici
K zdGivodiiovany terorismus (v subsaharské Africe, v jizni Asii ¢i v USA). Za zidovského teroristu
bychom mohli oznacit napi. Barucha Goldsteina, ktery 1994 postiilel v mesité v Hebronu 29 lidi,

z minulosti jsou zndmé té% Zidovské teroristické organizace Zidovské podzemi (aktivni v 80. le-
tech minulého stoleti) ¢i Lechi (tzv. Sterntiv gang, 40. 1éta).!*

Zahaleni - (judaismus; kfestanstvi; islaim) — Zakryti urcitych ¢asti télajako vyraz cudnosti i pro
odliseni niboZenské role osoby (mnisi, mnisky). Casto diskutované je zahaleni Zen v I, ovlivnéné
imistnimizvyky. V J je to pokryvka hlavy muzt a nékdy i vdanych Zen (paruka, satek). V K se za-
halovani tyka hlavné jeptisek, v pravoslavnych kostelech vSech Zen. Zahalovani se v J-K-I tyka
Castéji Zzen, jde o vyraz prevladajiciho muzského vidéni (pohled na Zeny mize svadét muze, méné
naopak). Dlouha roucha knézi, rabinti (sefardim) a imamu davaji dojem dtstojnosti.

Zlaté pravidlo — (judaismus; kiestanstvi; islam) — Existuje v pozitivni a negativni formulaci: Co
chces, aby ti délali druzi, to délej ty jim. (poz.) — Co nechces, aby ti délali druzi, nedélej ty jim. (neg.)
o J: Rabi Hillel (60 pt. Kr.—10 po Kr.): ,,Neciti druhym to, co nechces, aby oni ¢inili tobé.“ (Sabat 31 a)
o K:Jezi$ Nazaretsky: ,,VSe, co chcete, aby lidé ¢inili vam, ¢irite i vy jim.“ (Mt 7,12; Lk 6,31)

o L Islam: , Nikdo z vds neni vé¥ici, pokud nepveje svému bratru to, co si pFeje sam.” (40. hadith
z an-Nawawi, 13)

Lze je najit i v dal$ich naboZenstvich jako zaklad mravné spravného jednani:

o Buddhismus: , Stav, ktery mi ani neni piijjemny ani mne netési, bude takovyym i pro tebe; stav,
ktery mi ani neni pFijemny) ani mne netési, jak bych se jej mohl od druhého nadat?“ (Samjutta
Nikij4j V, 353.35-354.2)

e Hinduismus: ,,Clovék by se ke druhému nemél chovat tak, jak by jemu samému bylo
nep¥ijemné; to je podstata moralky.“ (Mahabharata XIII. 114.8)

e  Dzinismus: ,Lhostejnost viili svétskyym vécem ma ¢lovéka proménit, aby se vsim stvorenym
zachazel tak, jak by chtél, aby se zachazelo s nim.“ (Sutrakritanga I. 11. 33)

¢ Konfucianstvi: ,Co si sam neprejes, to neciri druhpm.” (Konfucius, Rozhovory 15, 23)

156 Piesto, Ze terorismus pachaji lidé, ktefi se mohou hlasit k jakémukoliv z téchto t¥i naboZenstvi, je vhodné umistit
karti¢ku s timto pojmem mimo Venn@v diagram - terorismus neni sou¢asti téchto nabozenstvi, naopak pfevazna
¢ast véficich se vici nému distancuje. Vice k problematice viz kapitola NaboZenstvi a nésili v informacdni ¢asti
metodiky.
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POSTAVY

Adam - (judaismus; kiestanstvi; islam) — Prvni ¢lovék. Po stvoreni Zil v raji, porusil se svou
druzkou zakaz okusit ovoce zakazaného stromu (poznani dobra a zla). Za trest vyhnan z raje do
tohoto svéta. V Bibli existuji dvé verze pribéhu, podle jedné je Adam ptivodni androgynni bytos-
ti, pozdéji rozdélenou, podle druhé prvnim muzem.

Noe - (arabsky Nuach) — (judaismus; ki‘estanstvi; islam) — Spravedlivy ¢lovék, ktery piezil poto-
pu svéta v arSe, postavené na Bozi piikaz. Dle tradice v ni zachranil po jednom paru od kazdého
druhu zvifat. Potopa pfisla jako trest za lidskou bezboZnost.

ewrw

Mojzis — (arabsky Musa) — (judaismus; ki‘estanstvi; islam) — Prorok v Bibli a Koranu. Podle tra-
dice se narodil v Egypté zotro¢enym Ziddim. Mé&l byt usmrcen, ale matka ho pustila v kodiku po
Nilu, kde ho nasla faradnova dcera. Pozdéji se mu zjevil Bih v hoficim keti a ptikazal mu vyvést
Zidy z Egypta zpét do zaslibené zemé — Kanaanu. Pfedtim 40 let travili na pousti Sinaj, kde mu-
sela vymfit generace narozena v Egypte.

Abraham (arabsky Ibrahim) — (judaismus; kiestanstvi; islim) — Praotec J-K-I, dle toho pojem
»abrahamovska naboZenstvi“. Dle tradic prvni vyznavac¢ J. DulezZitym momentem jeho ptibéhu
byl Bozi ptikaz opustit ptivodni rodinu a jeji ndboZenstvi. Az ve stafi se mu narodil syn, jehoz do-
stal — jako zkousku — prikaz obétovat, and€l na posledni chvili zadrzel jeho ruku. Podle J byl tim-
to synem Izak (praotec Zidti), podle I Ismael (praotec Arabti). VK je ochota ob&tovat povaZovana za
projev viry v Boha (dileZit4 K ctnost) a jako predobraz Boha—Otce, obétujiciho Boha—Syna JeZiSe.

Jezi$ (arabsky Isd) — (ki‘estanstvi; islam) — V K Mesia$ (spasitel svéta), Syn BoZi, druh4 osoba Nej-
svétéjsi Trojice, vtélené Slovo — Logos. V I prorok, mesias, posel BoZi. V K je obéti za hi'ichy svéta
na krizi, podle I na kiiZi zemftel jen zdanlivé. Pro J je to rabin, nepocitany ale mezi nabozenské
autority, casto vnimany silné negativné jako faleSny mesias.

Marie (arabsky Marjam) — (kiestanstvi; islam) — Matka JeZiSova. Podle vét§inového minéni
K-I Marie pocala a porodila zazra¢né jako panna. Zpravu o poceti ji zvéstoval andél. V fimskoka-
tolickém a pravoslavném K velmi cténa jako Bohoroditka a Matka vSech kiestant, spojovana se
zazraky. VI jeden ze Zenskych vzor.
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4.8 Kritika islamu ¢i xenofobie?

ZAci v aktivité uvazuji nad tim, kde kond legitimni kritika islimu

a zaCina predsudecny, xenofobni postoj k muslimim (oznacovany téz
jako ,islamofobie*) a jak takovy postoj pozname (v psaném textu, na
obrazcich).

RVP ZV VYCHOVA K OBCANSTVI
Vzdélavaci Clovék ve spole¢nosti (kulturni zvlastnosti, vztahy mezi lidmi)
obory Clovék jako jedinec (vnitini svét ¢lovéka, podobnost a odlisnost lidi)

CESKY JAZYK A LITERATURA

Interpretace textu

DEJEPIS

Rozdéleny a integrujici se svét (problémy soucasnosti)

MEDIALN{ VYCHOVA
Praiezova Kritické ¢teni a vnimani medidlnich sdéleni
témata Interpretace vztahu medialnich sdéleni a reality

Fungovani a vliv médii ve spole¢nosti
OSOBNOSTNI A SOCIALNI VYCHOVA

Socialni rozvoj (mezilidské vztahy, komunikace)
Osobnostni rozvoj (sebepoznani a sebepojeti)

RVP G OBCANSKY A SPOLECENSKOVEDNI ZAKLAD

Vzdélavaci Clovék ve spole¢nosti (spole¢enska podstata ¢lovéka, socidlni fenomény a procesy)

obory DEJEPIS

Moderni doba II - soudobé déjiny (konflikty na Blizkém vychodé, globalni problémy moderni
spole¢nosti)

CESKY JAZYK A LITERATURA

Literarni komunikace (metody interpretace textu, intertextovost)

Pruaiezova
témata

MEDIALNi VYCHOVA

Medialni produkty a jejich vyznamy

Utinky medi4lni produkce a vliv médif

Role médii v modernich dé&jinach

VYCHOVA K MYSLENI V EVROPSKYCH A GLOBALNICH SOUVISLOSTECH
Globaliza¢ni a rozvojové procesy (¢lovék jako jedinec v globalnim kontextu, prolinani svétovych
kultur, etnické, naboZzenské a kulturni konflikty)

MULTIKULTURNI VYCHOVA

Zakladni problémy sociokulturnich rozdila

Psychosocialni aspekty interkulturality

OSOBNOSTNI A SOCIALNi VYCHOVA

Socidlni komunikace

VEK od 14 let

ZAMER Smyslem lekce je ptivést zaky k rozpoznavani rozdilti mezi legitimni, racionalni kritikou nabozen-
stvi (na pfikladu islamu) a mezi uvazovanim, které se opira o iracionilni argumenty, predsudky,

stereotypy a negativni emoce. Zak by si mél z lekce odnést vysii citlivost viéi verbalnim i vizualnim
textim a schopnost reflektovat zptisob, jakym na néj samého ptsobi mediilni obsahy.
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CiLE o Zékse sezndmi s riznymi kritérii, s jejichZ pomoci 1ze odliSovat kritiku od xenofobniho
uvazovani.
o  Zakkriticky ¢te psany text, analyzuje a hodnoti argumentaci, ktera je v textu pouZzivana.
e  Zakkriticky &te obrazové sdéleni.
e Zakuvede konkrétni piiklady xenofobie vii¢i muslimtim a konkrétni ptiklady kritiky islamu.
e Zakpopise pritiny xenofobie vii¢i muslimiim a vyjmenuje nékolik jejich konkrétnich dopadd.

METODY Préce s textem, prace s obrazovymi materialy, diskuze, argumentace.
CAS 30 min (p¥iprava) / 90 min (realizace)

PROSTREDI Bé7né zarizena ucebna.

POMUCKY Vyti§téné P¥ilohy 1a 3 (do kazdé skupiny).

Postup — metodické pokyny:

PRIKLADY NEGATIVNICH TVRZENI O ISLAMU / MUSLIMECH

1. @ 10 min

Rozdélime Zaky do dvojic a zadame, aby si vzpomnéli na alesponi dva piiklady negativnich tvrze-
ni ¢i medialnich obsaht (¢1ankd, videi, rozhovorti...) o islAmu ¢i o muslimech, s nimiz se setkali.

Dvojice postupné piredstavi svoje piiklady, z nichZz pfitom odvozujeme obecné tematické okruhy,
kterych se tykaji (napt. prava Zen, terorismus, kulturni rozdily, nasilné pasize v Koranu atd.),
a zapisujeme je na tabuli / flipchart.

PRACE S TEXTEM, ANALYZA A ARGUMENTACE

2. @ 35 min

Rozdé€lime zaky do skupin (v jedné skupiné by méli byt nanejvys 4 zaci) a rozdame do skupin
jeden z text z P¥ilohy 1 - Vitiatky z komentd¥ii o islamu (tak, aby byly oba texty rovhomérné roz-
déleny mezi jednotlivé skupiny). Poté zZaky vyzveme, aby si text v ramci skupiny prostudovali,
prodiskutovali, o ¢em text je, a identifikovali v ném:

o fakta a argumenty, které autor piedlozil
e autorova vijchodiska a mozné cile
o klicovou myslenku

Vysledky své analyzy textu Zaci zapisi do diagramu (viz P¥iloha 2 - ,,Cibule®), ktery jim vyucujici
predkresli na tabuli.

Vyzveme skupiny, aby kazda predstavila sv(ij diagram. MGiZzeme se piitom doptat na nasledujici otazky:

o Jakjev textu klicova myslenka doloZena?

v/ 7

e UZiva text citové zabarvend slova? Piisobi na emoce? Kde konkrétné?
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Rozdélime prostor na tabuli na poloviny, pficemz jednu nadepiSeme slovem , kritika“ a druhou
slovem "islamofobie". Poté vyzveme zaky, aby zhodnotili a pokusili se rozhodnout, ktera z tvr-
zeni z analyzovanych textt jsou kriticka a mohou byt podnétem k dalsimu pfemysleni (kriti-
ka) a ktera vyvolavaji strach ¢i nenavist a vymykaji se z ramce racionalni debaty (islamofobie).
Heslovité zapisujeme do prislusnych ¢asti a identifikujeme, proc¢ je Zaci zarazuji do té které kate-
gorie. V piipadé potieby dopliiujeme.

Ptredstavime zakGm tabulku, ktera zobrazuje déleni ndzor® na islim na oteviené a uzaviené (viz
Ptiloha 3. Tabulku promitneme, na¢rtneme na tabuli nebo rozddme do skupin ¢i do dvojic vytis-
ténou). Vyzveme zaky, aby si znovu prosli, jak rozdélovali tvrzeni z textd na kritické a xenofobni,
a aby porovnali toto jejich rozdéleni s tabulkou.

Ptame se: Odpovidd vase rozdéleni nékterym kritériim z tabulky? Pokud ano, kterjym?

Koncept otevienych a uzavienych nazord na islam zformuloval britsky think tank
Runnymede Trust.'” Pti jeho prezentaci by mél vyucujici zdraznit, Ze jde jen o je-
den z fady moznych nastroji na odliseni legitimnich forem kritiky islamu od xe-
nofobnich (islamofobnich) postojti, a jako takovy je oteviceny kritické diskuzi o své
spravnosti a uzite¢nosti.

Je také tfeba mit na paméti, Ze uZziti slova ,islam* v tabulce vychazi z anglictiny, kde
toto slovo neoznacuje pouze nidbozenstvi samotné, ale také komunitu jeho vyznava-
¢l a obecné ,spole¢nost ovlivnénou islamem®,

ANALYZA OBRAZOVEHO SDELENI

3. @ 35min

Promitneme obrazek (P¥iloha 4 — Obrdzek z transparentu jabloneckych fanouskii). Pro jeho uvede-
ni do kontextu sdélime Zaktm nasledujici informace:

Motiv na obrazku byl poufit na transparentu, ktery v roce 2015 béhem fotbalového zapasu rozvinuli
Janousci klubu FK Jablonec. Sdm klub se od transparentu distancoval, od disciplindrni komise Fotba-
lové asociace CR viak i tak dostal pokutu. Podle mnoha ndzorii byl transparent xenofobni a podnéco-
val k nenavisti k muslimiim, fanousci takova obvinéni odmitali.

Vyzveme ziky, aby se s ostatnimi podélili o své nazory na dany obrazek a tyto své nazory zdivod-
nili. Zakladni otazky, k nimz by se méli vyjadrit, jsou tyto:

¢ jakna né obrazek emocionalné ptsobi (vtipny, nenavistny apod.);

o jakéjejeho hlavni sdéleni — na co se asi pokousi poukazat;

o jestli povazuji obrazek za projev legitimni kritiky ¢i humoru, nebo zda jej povazuji za motiv
xenofobni a nenavistny a pro¢.

157 Viz The Runnymede Trust. Islamophobia. A challenge for us all. Summary.
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Postiehy zaki miiZeme zapisovat na tabuli.

Promitneme k obrazku i seznam argument, které fanousci FK Jablonec uvedli na obranu svého
transparentu (P¥iloha 5). Vyzveme ziky, aby kazdé jednotlivé tvrzeni fanouskt prodiskutovali
a uvedli argumenty, které jej podporuji ¢i vyvraceji.

Poté nechdme ziky zhodnotit, nakolik je podle nich uvedena obhajoba presvédciva.

- g@/c’

Vyuéujici podle aktudlni potieby moderuje diskuzi tak, aby neodbihala od tématu a drzela se
vécné argumentace. Zaky béhem ni vedeme k tomu, aby sva tvrzeni nezakladali jen na dojmech,
ale snazili se je podporovat argumentaci. Pokud néktery z zakd nem4i pro své nazory vécnou
evidenci a zaklada je jen na svych pocitech, vyzveme jej alesponi k tomu, aby se (sadm pro sebe)
pokusil zamyslet nad ptivodem téchto pocitt.

‘ Z4ktim miZe pomoci, pokud si pfed zapocetim samotné diskuze p¥ipravi své nazory
podporené argumenty na papir.

B <—‘\\f ) Pfi diskuzi nad tvrzenim ,Obrazek odpovida karikaturistickému stylu Charlie Heb-
g/ S do“ je vhodné promitnout obrazek se ¢tyimi karikaturami z obalek zminéného ca-
sopisu (Piiloha 6).

Diskuzi mGzeme nasmérovat, napiiklad nasledujicimi otdzkami:

e Nazakladéjakjch znakii lze poznat, Ze jedna z vyobrazenych osob je muslim?

e Co ma symbolizovat osoba nalevo? Co znacijeji vzhled, obleceni a uZivané rekvizity?

e ProCje asi muslim zobrazen jako vepi? Cim je to motivovédno a jaky) vijznam to ma pro celi) obrézek?

o Lzenazakladé néjakiych znakii urcit, je-li zobrazeny) muslim terorista ¢i radikal?

o Vztahuje se obrazek k néjakému charakteristickému rysu isldmu ¢i muslimii? Co zesméstiuje, co
kritizuje, na co upozoriiuje?

V zavéru se jeSté mUzeme zakd zeptat, zda si vybavi néjaké jiné obrazky (nemusi byt o musli-
mech), v nichz se objevuji obdobné motivy jako v tom rozebiraném (napi. nakopavani do zadku,
antropomorfni vept apod.). Co jim tento obrazek piripomina? Do jakého vizudlniho diskurzu jej
Ize zatadit?

Vizualnim diskurzem je minén soubor urcitych obrazovych konvenci, ktery je charak-
teristicky pro urcité zanry ¢i typy obsaht — napt. vizudlni diskurz reklamy, televizniho
zpravodajstvi, lifestylovych ¢asopisti apod.

Diskutovany obrazek muzeme radit napiiklad mezi kresleny humor, ale také tieba
mezi propagandu.

INFOBOX

Zatazeni do konkrétniho vizualniho diskurzu je samoziejmé castecné subjektivni, lze
jej ale podporit poukazanim na spolecné prvky (napft. jak obrazové vtipy, tak propagan-
da Casto pracuji s motivem antropomorfizovanych zvirat).
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4.

ZAVERECNA REFLEXE

@ 10 min

Vyzveme zaky, aby vyjadfili svij nazor na otazky:

Jak je moZné vymezit hranici mezi racionalni kritikou a xenofobii?
Jaka kritéria nam v tom mohou pomoci? Které prvky by bylo moZné povaZovat za znaky
kritickjch promluv a které za prvky xenofobnich promluv?

Jednotlivé postiehy zapisujeme na tabuli a v zavéru diskuze shrneme jeji vysledky.

7 V7

Poté za

kim polozime nésledujici otazky:

Jaké jsou mozné priciny xenofobie vii¢i muslimim? Jaké jsou jeji moZné nasledky?
Jak je moZné xenofobii vii¢i muslimiim Celit?
Co pro to mohou délat politici, co média, co béZni obané?

\ .
.( ),
. W

Na zavér mGzeme Zaktm zadat, aby si zapsali nejdalezitéjsi informaci, kterou si z probéhlé lekce

4

odnasi.

Pti diskuzi o nasledcich protimuslimské xenofobie je vhodné nemyslet jen na na-
sledky pro samotné muslimy, ale také pro zbytek spole¢nosti (t¢émi mohou byt tfeba
konflikty, nedtvéra mezi lidmi, Spatna spoluprace, vzrastajici radikalismus atp.).

e Vhodnym predpokladem pro zdarnou realizaci aktivity je alespon zakladni
obeznamenost zakd s islamem.

o Uvedené casové dotace slouzi jako minimum. Pro barvitéjsi a hlubsi diskuze
muzeme doporucit i 90 minut pro ¢asti 1 a 2 (s reflexi) a 45 minut pro ¢ast 3
(s reflexi). Po zvazeni pedagoga lze realizovat i zkracené verze ¢astila 2 v ramci
jedné vyucovaci hodiny.

o Je tfeba mit na paméti problemati¢nost pojmu ,.islamofobie”, ktera je rozebra-
na v kapitole Antisemitismus a islamofobie.

eV Casti 2 byly pro analyzu zamérné vybrany jen texty, které obsahuji zjevné
problematické formulace. Zajemctim o nexenofobni texty kritické k islamu lze
doporucit napiiklad nasledujici zdroje. Vyucujici by ale mél zdGraznit, Ze ke
kazdému textu je nutno piistupovat kriticky a nelze je apriorné rozdélovat na
»dobré“ a ,$patné” jen na zakladeé jejich autora ¢i média, kde byly publikovany.
> Zdenék Miiller: Islam a islamismus
> Bernard Lewis: Kde se stala chyba?
> Sam Harris, Maajid Nawaz: IslAm a budoucnost tolerance
> Ali A. Rizvi: The Atheist Muslim
> Blog arabisty Zdenka Miillera >3
> FBprofil ateisty pakistanského ptivodu Aliho A. Rizviho'®
> Osobni stranka irdckého ateisty Faisala Saeeda Al-Mutara '¢°
> Osobni stranka kritika naboZenstvi Sama Harrise !

158
159
160
161

Viz htt

://blog.aktualne.cz/blogy/zdenek-muller.php.

Viz https://www.facebook.com/ali.a.rizvi.

Viz http://www.faisalalmutar.com/.
Viz http://www.faisalalmutar.com/.
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V ramci aktivity je operovano s terminy jako xenofobie, (kulturni) rasismus ¢i is-
lamofobie, které jsou riznymi odborniky konceptualizoviny rtznym zptsobem.
Jejich obsah a hranice tedy také mohou byt pfedmétem diskuzi se zaky.

Nejobecnéjsi pojeti xenofobie nabizi Teun Van Dijk, ktery za jeji zdklad povazuje
konstrukci a legitimizaci asymetrickych vztahtt mezi riznymi socialnimi skupina-
mi na zakladé skutecnych i domnélych télesnych ¢i kulturnich rozdild.'*? Jedna se
tedy o uvazovani, ve kterém je jedna skupina lidi povazovana za v ur¢itém smyslu
nadiazenou skupiné druhé a na zakladé téchto piisouzenych kolektivnich charak-
teristik jsou pak hodnoceni i jednotlivci.

z

REAKCE UCITELE: , Na aktivité povaZuji za pFinosné jeji spjatost s redlnou situaci. Rozviji
schopnost rozeznat priklady xenofobie a zobecnit je a dava prostor diskuzi a polemice.“

Miroslav Pesek, Gymnazium Jana Keplera, Praha

REAKCE ZAKU: , Uvédomil jsem si, %e je diilezité odliSovat kritiku isldému od islamofobie
a dozvédél jsem se tipy, jak na to.“

»Bylo zajimavé rozebirat, v em je islamofobie iracionalni. Dozvédéla jsem se, Ze i z is-
lamského prostiedi miiZe pochazet kritika islamu. Odnasim si, Ze je diileZité pojmenovat
pri¢inu problému, ale vyvarovat se demagogie.“
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Miroslav Libicher

é) PRILOHA 1

Vynatky z komentait o islamu (texty k analyze)

a) ,,Nasili na Zenach: Arabska kultura je prosté zaostala“
Zdroj: Reflex.cz, autor: Jiti X. Dolezal, datum vydani 29. listopad 2016

»(-..) Marocka televize odvysilala trhik, jenz jisté potésil vSechny arabské manzelky, ale jesté vice arabské muze, ktefi
ty své manzelky mlati. Co vlastné vtom zminéném trhaku bylo? Byl to takovy kutilsky navod pro Zeny, jak si svépomo-
cipoté, co je manzel zmlatil do modra, zamakeupovat modfiny a podlitiny v obliéeji. (...)

Prosim proto v§echny dobrokalely, multikulturisty a sluni¢kare, aby si p#isté, az budou mluvit o obohaceni nasi kultu-
ry islamem, vzali na pusu tlumitko. Aby ty jejich debility byly méné slySet. Jak ukazuje pfistup muslimi nejen k jino-
vércim, ale pfedevsim k vlastnim manzelkdm, nemizeme chapat isldimskou civilizaci jako dospélou, rozvinutou a pl-
nocennou, plnohodnotnou. Minimalné ve vztahu k mensindm a k Zendim — jak dobt'e ukazalo video se zalakovavanim
mod#in — je islimska kultura barbarska, stfedovéka, nelidska, zaostal4 a zcela neptijatelna.

NaSe kultura a civilizace jsou ji pfirozené nadfazené, protoze mira civilizovanosti se nejlépe pozna na vztahu k slabsim
a handicapovanym. TakZe pokud nékdy uslysite néjaké sluni¢ko vychvalovat isldimskou kulturu, zkuste se ho zeptat,
jestli se také — jako manzelky pravovérnych muslima — nechd s chuti zmlatit do modra. A pak ho poslete za mnou.”

b) ,Klara Samkova: Muslimové, mifite k zahubé. Zavrhnou vas jako odpad.”
Zdroj: Parlamentni listy (pfetisknuty projev autorky na konferenci v Poslanecké snémovné), au-
torka: Klara Samkova, datum vydani: 18. 5. 2016

»Podivejme se nejdfive na to, pro¢ je zcela na misté stavét islam na roven totalitnim rezimam. Islam, ackoliv sim sebe
prohlasuje za niboZenstvi, je predevsim totalitnim vlddnim systémem, ve kterém m4 Bth jen zistupné postaveni,
kdyz hlavnim obsahem islamu je pravé uspofadani stitniho zfizeni. Na rozdil od kfestanstvi, hinduismu, buddhismu,
taoismu ¢&i $intoismu je jddrem isldmu pravo, a to islimské pravo $aria. To je integralni soudasti islamské ideologie
aneni od néj oddélitelné. Tvofi nejvlastnéjsi obsah islamu, kdyz pravidla, ktera se prohlasuji za nabozensk4, pripadné
etickd, tvoti pouze vedlejsi a vnéjsi obsah této ideologie.

Pro islam je pfedstava niboZenstvi jako véci privatni, jako soukromé zilezitosti kazdého jednotlivce, naprosto nepii-
jatelna. Pfitom pravé na tomto principu je postaveno dne$ni ki'estanstvi a civilizace z néj vychazejici. Je to soukromy
vztah jednotlivce k Bohu, prostfedkovany vice ¢i méné nékterou z cirkvi. Dokonce i ti ¢lenové naseho civiliza¢niho
okruhu, ktefi se prohlasuji za ateisty, tedy ti, ktefi tvrdi, Ze v Boha nevéfi, Cerpaji automaticky své zivotni postoje
z kfestanskych tradic, pfi¢em?z ty nabyvaji v jejich Zivotech bud folklorniho charakteru anebo charakteru kulturnich
automatismi, diky nim? i oni sdili v§eobecné kiestansky duch Evropy a obou Amerik. Znovu je nutno pfipomenout,
Ze takovyto postoj je pro islam nejen neptijatelny, ale je jim zavrhovany a je pfimo nazyvan zlo¢inem. Islam odmita
individualni pojeti viry v Boha a totalitarné nedovoluje jakoukoliv pochybnost o sobé samém.

Pokud se nékdo domniva, Ze neméame pravo soudit, co je totalita a nadvlada a neméame pravo to fikat o islamu, pak jen
uvadim, Ze v zemi, ktera Zila 300 let pod nadvladou cizich vladct a z poslednich 78 let Zila 48 let v totalitnich reZimech,
mame na totalitu a mocenskou nadvladu docela dobfe vycvi¢ena tykadla, abychom pravé totalitu mohli poznat na
prvni pohled. Mdme pravo i schopnost ji identifikovat a soudit. (...)“
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é) PRILOHA 2
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PRILOHA 3

2

Tabulka otevienych a uzavienych nazord na islam

POHLED NA ISLAM JAKO NA:

UZAVRENE NAZORY

OTEVRENE NAZORY

Jednolity

Ptiklad: "VSichni muslimové chapou a praktikuji
islam totoZnym zpiisobem."

Vnit¥né rtiznorody

Ptiklad: "Mezi riiznyymi skupinami muslimii (ale
i mezi muslimy jako jedinci) existuji riizné zpiisoby
chapani a praktikovani islamu."

Nemajici spole¢né hodnoty s jinymi kulturami

Piiklad: "Islam nema nic spolecného s k¥estanstvim,
judaismem ani jinjmi ndboZenstvimi. Muslimové
Fijict v Indii ¢i Ciné jsou kulturné zcela odlisni od svijch
nemuslimskjch spoluobcanii."

Majici spole¢né hodnoty s jinymi kulturami

Piiklad: "Nékteré prvky isldmu se podobaji kiestanstvi
¢ijudaismu. Indicti muslimové sdili podobné kulturni

hodnoty jako tamni hinduisté; ¢insti muslimové sdili
nékteré kulturni prvky s ostatnimi Ciiiany apod."

Podfadny vaci jingm kulturam

Piiklad: "Islamské pojeti nebe a pekla je
zpotvoreninou pojeti kFestanského a Zidovského."

0dlisny od jinych kultur

Ptiklad: "Islam ma odlisné pojeti nebe a pekla nez
judaismus ¢i kitestanstvi.”

Nepratelsky (neschopny spoluprace)

Pfiklad: 'S isldmem se nedd vyjedndvat ale pouze
bajovat, protoZe chce znicit vSe neislamské."

Partnersky (schopny spoluprace)

Pfiklad: 'S isldmem je moZné vést vzdjemny dialog
a konfrontovat odlisné nazory na riizné véci."

Politickd ideologie skryta za naboZenstvi

Piiklad: "Islam je svétovldadna politicka ideologie,
kterd nema nic spolecného s naboZenstvim."

Uptimné praktikovan ndbozenska vira

Priklad: "Islam napliiuje vSechny zdkladni rysy

naboZenstvi, muslimové up#imné vé¥iv Boha."

Neschopny formulovat kritiku Zapadu,
ktera stoji za zvazeni

Piiklad: "Muslimové nemaiji co kritizovat Zapad, protoZe
nedosahli jeho tirovné rozvoje. Celd muslimska kritika
Zapadu je jen $patné skrytad iraciondlni nendvist."

Schopny formulovat kritiku Zapadu,
ktera stoji za zvazeni

Ptiklad: "Muslimové mohou mit v nékterych
kritickych vyhraddch vii¢i Zapadu pravdu. Jejich

i"

pohled by mél byt bran v dvahu jako legitimni.

Vyzadujici diskriminaéni piistup
k jeho vyznavactim

Ptiklad: "Islam nds ohroZuje, proto nemiiZeme
muslimiim p¥iznat stejnd prava, jakymi disponuji
nemuslimové."

Nevyvolavajici nutnost diskrimina¢niho
pfistupu k jeho vyznava¢im

Priklad: "Muslimiim musi ndleZet totoZnd prava jako
nemuslimiim a musi k nim byt p¥istupovano stejné
jako ke komukoli jinému."

Odmitavé nazory na islam nerozporovany

Piiklad: "Islam je jednoznaéné pri¢inou terorismu, to
jasnévidi kaZdy a neni tieba to nijak dokazovat."

Odmitavé nazory na islam podrobovany
kritickému pfezkoumavani

Piiklad: "PFedstavy o vztahu mezi islimem
a terorismem je teba zakladat na seriéznim vijzkumu
a raciondlni diskuzi."

144




é) PRILOHA 4

Obrazek z transparentu jabloneckych fanouska

é) PRILOHA 5

Argumenty uvedené na podporu obrazku ze strany fanouska FK Jablonec

o ,Velmi nas piekvapuje mediilni a lidsk4 hysterie okolo na$i karikatury Islamského bojov-
nika, ktery je sle¢nou Evropou vyhnan zpét odkud pfisel.”

o ,Vzidném piipadé nesoudime obecné vsechny muslimy a v Zaidném ptipadé nejde o pod-
nécovani nenavisti vici skupiné osob nebo omezenti jejich prav a svobod.”

o Jisté si pamatujete na aféru Charlie Hebdo, jejiz karikaturisticky styl a nadsazka byla
nasim vzorem pii vyjadfeni ndzoru na Islamsky stat, jeho bojovniky a genderovou nerov-
nost v muslimském svété. (...) Pfidavat se k medialni hysterii proti karikatuie v dobé, kdy
aféra "Je suis Charlie" je stale jesté Ziva, ukazuje na prohnilost mysleni."
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é) PRILOHA 6

Karikatury Muhammada muslima z obalek magazinu Charlie Hebdo

»Sto ran biem, jestli nezemtete smichy!“ »Zivot Muhammada®“; ,,Prorokovy poéatky*“

»,Kdyby se Muhammad vratil...“; (Muhammad): ,Laska je silnéj§i neZ nenavist®
»Ja jsem Prorok, tupce!; (popravci): ,,Drz hubu,
neznabohu!“
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4.9 Protizidovské a protimuslimské stereotypy

ZAci v aktivité hledaji odpovédi na otazky: Jak si pfedstavujeme Zidy

a jak muslimy? Jaké stereotypy se objevuji v klasickych antisemitskych
textech? Jaké v protimuslimskych? Jak jsou Zidé a muslimové
vyobrazovani na karikaturach? A maji stereotypy negativné vykreslujici
Zidy a muslimy néco spole¢ného?

RVP ZV
Vzdélavaci
obory

Praiezova
témata

VYCHOVA K OBCANSTVI

Clovék ve spole¢nosti (kulturni zvlastnosti, vztahy mezi lidmi)
Clovék jako jedinec (vnitini svét ¢lovéka, podobnost a odlignost lidi)
DEJEPIS

Moderni doba (nacismus, druhé svétova valka, holocaust)
Rozdéleny a integrujici se svét (problémy soucasnosti)

MEDIALNi VYCHOVA

Kritické ¢teni a vnimani medialnich sdéleni
Interpretace vztahu medialnich sdéleni a reality
Fungovani a vliv médii ve spole¢nosti
OSOBNOSTNI A SOCIALNI VYCHOVA

Socialni rozvoj (mezilidské vztahy, komunikace)
Osobnostni rozvoj (sebepoznani a sebepojeti)

RVP G
Vzdélavaci
obory

Pruaiezova
témata

OBCANSKY A SPOLECENSKOVEDNI ZAKLAD

Clovék ve spole¢nosti (spole¢enska podstata ¢lovéka, socidlni fenomény a procesy)

Obcan ve staté (ideologie, lidska prava)

DEJEPIS

Moderni doba I - situace v letech 1914-1945 (2. svétova valka, holokaust)

Moderni doba II — soudobé déjiny (konflikty na Blizkém vychodé, vznik statu Izrael, globalni
problémy moderni spole¢nosti)

CESKY JAZYK A LITERATURA

Literarni komunikace (metody interpretace textu, intertextovost)

MEDIALNi VYCHOVA

Medialni produkty a jejich vyznamy

Utinky medialni produkce a vliv médif

Role médii v modernich déjinich

MULTIKULTURNi VYCHOVA

Zakladni problémy sociokulturnich rozdilt

Psychosocialni aspekty interkulturality

VYCHOVA K MYSLENi V EVROPSKYCH A GLOBALNICH SOUVISLOSTECH
Globaliza¢ni a rozvojové procesy (¢lovék jako jedinec v globalnim kontextu, prolindni svétovych
kultur, etnické, nabozenské a kulturni konflikty)

OSOBNOSTNI A SOCIALNi VYCHOVA

Socialni komunikace

od 14 let

Privést Zaky k reflexi vlastnich stereotypti o Zidech a muslimech i k uvédoméni si, %e stereotypni
vnimani je do uréité miry vlastni kazdému jedinci. Seznamit Zaky s negativnimi stereotypy uziva-
nymi v nenavistnych protizidovskych a protimuslimskych textech a podpofit schopnost rozpoznat
nékolik zdkladnich verbalnich i vizudlnich strategii, které se velmi ¢asto opakuji v nenavistnych
obsazich rtzného typu.
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CILE e Zakzhodnoti, jak je jeho vlastni vniméani Zid a muslimt ovlivnéno stereotypy a podrobi jej
reflexi.
e  Zakrozpozna a popiSe zakladni pFesvédéovaci strategie piitomné v protiZzidovskych
iprotiislamskych textech.
o Zéakrozpozn, popise a zhodnoti negativni znaky, uzivané v nékterych forméach vizualni
reprezentace Zidd a muslimd.

METODY Préce s textem, kresleni, prace s obrazovymi materialy, diskuze.

CAS 30 min (pfiprava) / 90 min (realizace)

PROSTREDI Bé7né zatizena ucebna.

POMUCKY Papir A5 ¢i A4 pro kazdého zika, vyti§téné Piilohy 1 — Vizualni stereotypy (do skupin)

a Prilohy 2 - ProtiZidovské a protimuslimské vyroky (do dvojic).

Postup — metodické pokyny:

VIZUALN{ REFLEXE VLASTNiCH STEREOTYPU

L (® 20min

Rozdame zaktm papiry (A4 ¢i A5) a zadame, at jeden Zak z dvojice oznaci sviij papir pismenem
A, druhy pismenem B. Poté zZaky ze skupiny A vyzveme, aby v ¢ase do péti (¢i maximalné deseti)
minut nakreslili Zida v takové podobé, v jaké jim jeho obraz bezprostiedné naskakuje v mysli.
Nemaji tedy svou kresbu doptfedu promyslet, ale pfenést na papir vSechny asociace a stereotypy,
které se jim v souvislosti s postavou Zida vybavi jako prvni. Zaci s papirem B dostanou zaddno
nakreslit na zakladé stejného postupu muslima. (Pfipadné k rozdéleni na A a B nemusi dojit
a vsichni dostanou za tikol nakreslit jak Zida, tak muslima - zaleZ{ jen na ¢asové dotaci, kterou
muze vyucujici této tivodni aktivité vénovat).

Po uplynuti doby vymezené na kresleni vyzveme zaky, aby si nasli nékoho, kdo kreslil to samé,
a své kresby vzijemné porovnali (srovnavany budou tedy vidy dvé réizné kresby Zida a/nebo
dvé rtzné kresby muslima). Zaci maji za kol identifikovat piipadné podobnosti a odli$nosti
ve svych kresbach. Zejména by se mél kazdy pokusit vysvétlit, z ¢eho (jakych zdrojd, osobnich
zkuSenosti apod.) jeho piredstava Zida ¢ muslima vychazi.

Vyzveme zaky, aby své kresby shromazdili na vhodné plose a vytvotili tak jejich ,galerii“. Galerii
si zaci projdou.

Poté se ptame:

e Covas ovlivnilo p¥i rozhodovani, co a jak nakreslite?

e Odkud se berou ptedstavy, které jste znazornili na obrazku?

o Jakéjsou rozdily, a naopak podobnosti mezi jednotliviymi zobrazenimi?
o Jaké vizudlni stereotypy (zobecnént) miiZeme na obrazcich najit?

e Odpovidaji kresby realité? Pro¢ ano, proc ne?

e Chcete se na néco zeptat nékoho z autorii?
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a smeéfuje k jejich karani za urcity nazor ¢i pohled, pripadné Ze se jim snazi dokazat,
ze jsou xenofobni. Je rovnéz mozné, Ze se nékteii zZaci budou snazit svymi kresbami
zamérné provokovat.

) (@ ) MiiZe se stat, Ze néktefi zZaci pojmou podezieni, Ze aktivita je v jadru manipulativni

V obou pripadech bychom méli dat jasné najevo, Ze diskuze je otevi‘ena vSem nazo-
rim, nicméné jednotlivé nazory je potfebovat vysvétlovat a objasiiovat jejich zdroje.

REFLEXE OBRAZOVYCH STEREOTYPlol, DISKUZE

2. @ 25 min

Rozdélime zaky do skupin (v jedné skupiné by méli byt nanejvys 4 Zaci) a rozdame jim vytisté-
nou P#ilohu 1.
Vysvétlime, %e dostali karikatury Zid& a muslimd, které pochazi z réiznych zdrojéi a réiznych
obdobi. K nim jsou navic ptipojeny tfi karikatury jinych skupin (Japonec, Rus, Ir), které slouzi
pro srovnani.

Do skupin zaroven rozdame sadu otazek (soucast prilohy), na které maji odpovédét:

o Jak navds jednotlivé postavy na karikaturdch piisobi?

o Jakymi slovy byste tyto postavy popsali/charakterizovali?

e Podle ¢eho Ize poznat, Ze na karikaturdch z prvnich dvou listii jsou skutecné Zidé a muslimové
(pokud pomineme text)?

o Jsou na obrazcich u postav Zidii a muslimii viditelné néjaké znaky néaboZenstvi?

o Jsou na vybranych karikaturdach néjaké spoleéné prvky? Jaké?

e Pokud jsou si nékteré karikatury podobné, ¢im je moZné si tuto podobnost vysvétlit?

e Kdo a proc¢ karikatury vyrabi, $ifi apod.?

o Jaky) majti karikatury dopad — co mohou zpiisobit?
> Jaky maji dopad na zobrazené lidi (muslimy, Zidy)? Jaky) maji dopad na lidi, kte¥i se

s karikaturami setkdavaji (v novindach, na internetu atd.)?

Vyzveme zastupce kazdé skupiny, aby se svymi zavéry a postiehy seznamili celou tfidu. V ptipa-
dé potteby se doptavame a dopliiujeme.

Jé téZ mozné porovnat karikatury z Prilohy 1 s obrazky nakreslenymi zaky v ramci casti 1 a sle-
dovat, zda se objevuji podobnosti.

Jednim z hlavnich ryst vSech uzitych karikatur je skute¢nost, Ze vyrazné pracuji se
stereotypizovanymi télesnymi znaky zobrazenych postav (velké zahnuté nosy u Zidd
i muslimi). Uplné viechny postavy jsou vyobrazeny jako osklivé, nepiijemné se $klebici
avzdalené evropskym idealtim krasy — Ir dokonce vyznamné piipomina opici. Stejné tak
bolsevik na polském plakatu je zobrazeny jako osklivy muz spise cernosskych rysti, ac-
koli bolsevismus je politickou ideologii, ktera nesouvisi s rasou ani etnicitou (a mezi rus-
kymi bolSeviky jisté nebylo mnoho lidi ¢ernos$ského vzhledu). Takova zobrazeni, ktera

INFOBOX
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politické ¢i nabozenské presvédceni pirenasi do télesné roviny, zdtraznuji domnéle inhe-
rentni ,jinakost“ zobrazovanych aktérd a v krajnéjsich pripadech mohou slouzit k jejich
dehumanizaci.

Muslimové jsou na soucasnych karikaturach ¢asto definovani zejména skrze vySe jme-
nované télesné charakteristiky, stereotypni ,etnické” obleceni (turbany, dlouhé habity)
a ,arabské® ¢i ,,poustni® rekvizity (velbloudi, Savle). V takovych ptipadech tedy dochazi
ke spojovani islamu s urcitou konkrétni etnicitou ¢i kulturou.

U antisemitskych karikatur z konce 19. a po¢atki 20. stoleti jsou Zidé také ¢astéji cha-
rakterizovani spise skrze nevabné télesné znaky (velké, osklivé nosy, nahrbena postava,
nepratelsky vyraz), nez skrze znaky spojené s ndbozenstvim. V soucasnych protizidov-
skych karikaturach (zejména arabského ptivodu) jsou Zidé zaroveni zobrazovani obvyk-
le v odévu a s Gpravou voust a vlast, ktera je typickd pro vyznavace ultraortodoxni
vétve judaismu. Na pouZité karikatufe z katarskych novin mé4 dokonce Zid na klobouku
Davidovu hvézdu - jeho zidovska identita je tedy zdirazinovana mnohanasobné.

Uzivani prvkt ,odpudivé télesnosti“ v fadé raznych ptipadt (protizidovské a protimus-
limské karikatury, polsky plakat proti bolSevikiim, americka karikatura namirena
proti Iriim, americky protijaponsky plakat) ukazuji, Ze jde o zavedenou konvenci v zob-
razovani ,nepiatel“, ktera se objevuje napfi¢ ¢asem a riznymi zemémi. Zaci by ji tedy
meli byt schopni identifikovat i v jinych prikladech nez téch uvedenych a uvédomovat
si jeji problematic¢nost. Zaroven je potteba dbat na to, aby v Zacich nevznikl dojem, Ze
jakékoli zjednodusujici a prehanéjici zobrazeni télesnych znakt (jeden z hlavnich rysia
karikatury obecné) je nezadouci a xenofobni. Tyto vyhrady se tykajijen zobrazeni, ktera
se pokousi uréité aktéry odlidStovat na zakladé jejich kolektivni identity (pfislusnosti
k ur¢itému nabozenstvi, narodu apod.).

INFOBOX

3.

IDENTIFIKACE OPAKUJiCiCH SE STEREOTYPU

@ 35 min

vy

dum ¢ muslimiim a svou odpovéd oznacit k¥iZkem.“

Vsechny vyroky z varianty A mluvi o Zidech a pochazeji z obdobi druhé svétové valky.
VSechny vyroky z varianty B mluvi o muslimech a pochazeji z nékolika poslednich let.
(Ptfesnéjsi popis konkrétnich vyroku je soucasti piilohy.)
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Rozdame Zaktm do dvojic pracovni listy k ¢asti (Pfiloha 2), pficem?z vzdy jeden Zak ve dvojici
dostane variantu A a druhy variantu B. Poté vysvétlime:

,V pracovnim listu je uvedeno nékolik redlnjch virokii, které se objevily v protiZidovskich a proti-
muslimskjch textech a promluvéch. Vasim tikolem je tipovat, zda byl piivodni text namiven proti Zi-

Vyzveme zaky, aby si pracovni listy ve dvojicich vymeénili a druhou variantu, vyplnénou jejich
sousedem, si procetli. Potom vyucujici vSem oznami spravné odpovédi:



Nasledné se zakt ptame:

o Prekvapil vas néktery viyrok? Co jste odhadli spravné? Co ne?

o Setkalijste se jiz nékdy s obdobnyymi vijroky, namirenyymi proti muslimiim nebo Zidiim? Osobné,
na internetu, ve filmu, v seridlech, ve zpravach apod?

e Procjsou si asi vjroky z obou variant tolik podobné, prestoZe pochazi z riiznyjch obdobi a mluvi
o riiznych skupinach vévicich?

o Jak se proménilo vniméni Zidii v Evropé po 2. svétové vdlce?

o Jednes$nivnimani muslimii v Evropé srovnatelné s tim, jak byli v Evropé 30. a 4O0. let vnimani
Zidé? V éem ano a v dem nikoli?

(Diskuze na zakladé otazek mize probihat nejprve ve dvojicich a aZ potom v ramci celé tiridy.)

REFLEXE

® 10 min

4.

Reflexe mize probéhnout metodou volného psani.

Vyzveme 7zaky, at si na papir metodou volného psani (5 minut) odpovi na otzku: Co si z této hodi-

2 %7

ny odndsim? Pripadné nasledné sdileni je dobrovolné.

Zasady volného psani: 1%

o Poloz tuzku / pero na papir, za¢ni psat a po vymezenou dobu tuzku nezdvihe;j.

X
o Pokud nevis, jak pokracovat, klidné napis cokoli, co té v tu chvili napada. (Mazes o
tfeba jen vytvaret perem linku délkové tmérnou tomuto ¢asu.) o
o Nevracej se, nevylepsuj, neopravuj, pis stale dal. z

o Nezabyvej se pravopisem — pokud to bude tfeba, bude na néj ¢as pozdéji.

l

Ny Je nutné zdliraznit, Ze srovnavani vyrokt v aktivité ilustruje podobnost antisemi-
@ : tismu nacistické éry a soucasné xenofobie vii¢i muslimiim pouze na Grovni rétoric-

kych a presvédcovacich strategii — mezi zaky by tedy nemél vzniknout dojem, Ze oba
zminéné fenomény jsou srovnatelné ve vSech aspektech. Historicky, spolecensky
a politicky kontext evropského nepiatelstvi vii¢i Zidim a muslimtim se pochopitel-
né dramaticky odlisuje. Samoziejmé tedy ani neni mozné o autorech protimuslim-
skych vyrokt z varianty B prohlasit, Ze se podobaji nacistim. ¢4

163 (Autor neznamy). Volné psani.
164 Vice viz Libicher, M. (2015). Cim se islamofobie (ne)podobé antisemitismu?
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29

Vyucujici by zaroven mél byt piipraven na pripadné zakovské vyhrady, Ze posled-
ni vyrok v obou variantich je legitimni, nebot kritizuje Zidy a muslimy za ritualni
porazku, ktera je skutecnou soucasti jejich nabozenské praxe. V piipadé takovych
namitek je vhodné vysvétlit, Ze nacisté ve své propagandé téma ritualnich porazek
vyuZivali pfedevsim jako nastroj emotivni taktiky, jak vykreslit Zidy jako krvelaéné
a necitelné osoby v kontrastu vi¢i domnéle mirumilovné némecké kultuie. Obdob-
né hlasy dnes zaznivaji také vi¢i muslimtim. V citovanych textech se to projevuje
zejména v pasazich ,Zidovské pravo nezna lasku a respekt ke zviratGim, jenz je uzna-
vany v Némecku“ (varianta A) a ,civilizovana spole¢nost utrpeni zvirat netoleruje
a jejich muceni je zakazané zakonem® (varianta B). Za povSimnuti stoji i to, Ze oba
uryvky prredpokladaji, ze Zidovsti a muslimsti obhdjci ritualni porazky nejsou o jeji
humannosti upfimné presvédceni, ale zaimérné o ni 1Zzou. Je tedy vhodné zdtraznit,
Ze samotné odmitani ritualni porazky, z néhoz nejsou vyvozovany teze o zaostalosti ¢i
necitelnosti celych kultur, nelze povazovat za projev xenofobie ¢i netolerance ani vici
Zidtim, ani vidi muslimm. Otzce hranic mezi legitimni kritikou a pfedsudeénymi
¢i xenofobnimi projevy se pfimo vénuje aktivita 4.8 Kritika islamu ¢i xenofobie?

Uvedené Casové dotace slouzi jako minimum. Pro barvitéjsi a hlubsi diskuze mtiZe-
me doporuditi 90 minut pro ¢asti1a 2 (s reflexi) a 45 minut pro ¢ast 3 (s reflexi). Po
zvazeni pedagoga lze realizovat i zkracené verze ¢asti 1 a 2 v ramci jedné vyucovaci
hodiny.

Cast 1 se mtZe zaktim, ktef jsou starsi, pfemyslivéjsi & 1épe obezndmeni s proble-
matikou predsudkt a stereotypizace jevit jako prili§ trividlni. V piipadé prace se
zkusenéjsimi zaky tedy lze doporucit, aby byla vynechana pravé ona.

REAKCE UCITELE: Aktivita pFispiva k odbourdvani predsudkii a p¥inasi riizné pohle-
dy na problematiku, informace jsou vyvdzZené a dostacujici. Studenti pracuji s prameny
a porovnavajt je, coZ povazuji za p¥inosné. Doporucuji vénovat vice prostoru jednotliviym
castem aktivity — méné je nékdy vice.

Miroslav PeSek, Gymnéazium Jana Keplera, Praha
REAKCE ZAKU: , Nejzajimavéjsi mi p¥islo srovnéni nacistické a protiislamské rétoriky,

protoZe je diileZité si tu podobnost uvédomit a poukazovat na ni, jelikoZ antisemitismus je
pro mnoho lidi nep¥ijatelny na rozdil od protiislamského smyslent.”

POUZITE
ZDROJE

Libicher, M. (2015). Cim se islamofobie (ne)podoba antisemitismu? Shekel cz. Dostupné

4. 2017)

(Autor nezndmy). Volné psani. Dostupné z: http://www.gykovy.cz/moodle2/pluginfile.
php/12991/mod_ resource/content/1/Volne_psani_ KOSTKA.pdf (cit. 15. 4. 2017).

PRILOHA 1: zdroje uvedeny u obrazkii
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PRILOHA 2 - Varianta A

1. vyrok — Sova, V. (1939). Rasismus a Zidé. Venkov (denik), &. 34.
Zbylé vyroky — Hippler, F. (1940). Der Ewige Jude. Filmovy dokument.

PRILOHA 2 - Varianta B

1. Konvicka, M. (2013). Je odmitani islamu rasistické? Neni, isldm je Rasisticky.
BezPolitickéKorektnosti.cz. Dostupné z: http://www.bezpolitickekorektnosti.
cz/?p=11652 (cit. 21. 4. 2017).

2. Wilders, G. (2009). Projev G. Wilderse k britské Snémovné lordii, ktery nemohl
zaznit. Eurabia.cz. Dostupné z: http://eurabia.parlamentnilisty.cz/Articles

2691-projev-g-wilderse-k-britske-snemovne-lordu-ktery-nemohl-zaznit.aspx
(cit. 13. 4. 2017).

3. Velicka, R. (2016). Islam neni ndboZenstvi. Zakdzat jej jako nacismus. Kordn je
Vétsi svinstvo neZ Mein Kampf. Radek—Velicka.cz. Dostupné z: http://radek-velic-
ka.cz/?p=24870 (cit. 16. 3. 2017).

4. Rogozov, V. (2015). Halal boli. Pravy prostor. Dostupné z: http://pravyprostor.
cz/halal-boli/ (cit. 13. 4. 2017).

Miroslav Libicher
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PRILOHA 1

Vizualni stereotypy

Zid na plakatu k nacistickému Zid na karikatufe z videtiského satirického
dokumentu Der Ewige Jude, 1940 casopisu Kikeriki, 1873

Bolsevik na polském propagandistickém Japonsky vojak na americkém

plakatu z obdobi polsko-sovétské valky propagandistickém plakatu, 40. 1éta 20.
(1919-1921) stoleti
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Zid na karikatui‘e z katarskych novin Muslimsky radikal na karikatufe
al-Watan, 2006 z americkych regionalnich novin The Augusta
Chronicle, autor Rick McKee, 2006

Muhammad na obrazku z facebookové Ir na protiirské karikatuie Thomase
skupiny Isldm v CR nechceme, ptivodni Nasta, ktera vysla v americkych novinach
autor neznamy, 2016 Harper's Weekly, 1871

Otazky:

o Jak navds jednotlivé postavy na karikaturdch piisobi?

o Jakymi slovy byste tyto postavy popsali/charakterizovali?

e Podle ¢eho Ize poznat, Ze na karikaturdch z prvnich dvou listii jsou skutecné Zidé a muslimové
(pokud pomineme text)?

o Jsou na obrézcich u postav Zidii a muslimii viditelné néjaké znaky ndboZenstvi?

o Jsou na vybranjch karikaturdch néjaké spolecné prvky? Jaké?

e Pokud jsou si nékteré karikatury podobné, ¢im je moZné si tuto podobnost vysvétlit?

e Kdo a pro¢ karikatury vyrabi, $ivi apod.?

o Jaky) maji karikatury dopad — co mohou zpiisobit?
> Jaky maji dopad na zobrazené lidi (muslimy, Zidy)? Jaky) maji dopad na lidi, kte¥i se

s karikaturami setkavaji (v novindch, na internetu atd.)?
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é) PRILOHA 2

Protizidovské a protimuslimské vyroky

Varianta A:

Tipnéte si, o které nabozenské skupiné se mluvi v citovanych aryvcich a ptislusnou skupinu
oznacte kiizkem:

»(Zidé / Muslimové) jsou vlastné nejvét§imi a nejdiislednéj$imi rasisty. Kazdy piislusnik
kteréhokoli (neZidovského / nemuslimského) naroda, ktery se domniva, Ze potira rasismus,
ani nevi, Ze se stal bojovnikem za rasismus (Zidovsky / muslimskj) a ze pomaha ptipravo-
vat zkazu vlastniho naroda.”

Zidé Muslimové

»(Rabini / Imdmové) nejsou mirumilovni teologové, ale politi¢ti vychovatelé.”

Zidé Muslimové

»Toto [judaismus / isldm] neni naboZenstvi! Je to spiknuti zvracené, prolhané a prohnilé
rasy proti vSem (neZidiim / nemuslimiim).”

Zidé

‘ Muslimové

»Jednim z nejznaméjsich zvykt (Zidovského / islamského) ,ndbozenstvi‘ je zabijeni zvitat.
(...) (Zidé / muslimové) maji zakazano jist oby¢ejné ptipravené maso, proto zvifata necha-
vaji vykrvacet pii védomi. (Zidé / muslimové) 1Zou, kdyZ tuto metodu popisuji jako nej-
huménnéjsi zptisob porazky. (...) (Zidovské / muslimské) pravo neznd lasku a respekt ke
zvifatim, jenz je uznavany v Némecku.”

Zidé Muslimové

156



Varianta B:

Tipnéte si, o které nabozenské skupiné se mluvi v citovanych aryvcich a ptislusnou skupinu
oznacte kiizkem:

»Je odmitani (judaismu / isldmu) rasistické? Neni, judaismus / islam je rasisticky!“

Zidé Muslimové

»(Judaismus / Islam) neni naboZzenstvi, ale politicka ideologie.”

Zidé Muslimové

»(Zidé / Muslimové) a jejich sebevraZedni posluhovaéi, ktef nevéii, se ohanéji tim, %e (ju-
daismus / islam) je naboZenstvi, proto jakakoliv kritika je podle nich $ifenim naboZenské
nenavisti. OvSem toto je nehorazna lez. (Judaismus / Islam) jako takovy je ideologii na
dobyti svéta jménem (Talmudu / Kordanu).“

Zidé Muslimové

»(KoSer / Haldl) [maso] je dalsi piiklad neslucitelnosti hodnot zapadni civilizace s (ju-
daismem / islamemy). (...) Civilizovana spole¢nost utrpeni zvifat netoleruje a jejich muceni
je zakdzané zakonem. Proto jsou jate¢ni zvitata pied vlastnim zabitim omraic¢ena. Prava
(koSer / halal) porazka (tj. v souladu s judaismem / islamem) se vSak provadi pti plném
védomi zvifete — profiznutim velkych cév krku a pridusnice. Pokud (Zidé / muslimové)
tvrdi, Ze (koSer / halal) porazka neboli a Ze dojde okamZzité ke ztraté védomdi, tak 1zou.”

Zidé Muslimové
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4.10 Dzihad

Z4ci se v ramci aktivity sezndmi s pojmem dZihad a jeho rtiznymi
interpretacemi. Na zakladé ptiklada zjistuji, jak se chapani vyznamu
slova dzihad méni v Case. Nasledné se Zaci seznami s konkrétnimi
piriklady rtznych podob dzihadu a premysli, jaky vliv maji tyto
podoby na chovani a zivot clovéka.

RVP ZV
Vzdélavaci
obory

Praiezova
témata

VYCHOVA K OBCANSTVI

Clovék ve spole¢nosti (kulturni Zivot, vztahy mezi lidmi)
Clovék jako jedinec (podobnost a odli$nost lidi, vnitin{ svét ¢lovéka)
Mezinarodni vztahy, globalni svét (globalizace)

DEJEPIS

Rozdéleny a integrujici se svét — problémy soucasnosti

Ki'estanstvi a stfedovéka Evropa (islam)

CESKY JAZYK A LITERATURA

Komunika¢ni a slohova vychova (naslouchani)

MULTIKULTURNI VYCHOVA

Kulturni diference; Lidské vztahy

OSOBNOSTNI A SOCIALNI VYCHOVA

Hodnoty, postoje, prakticka etika; Mezilidské vztahy

VYCHOVA K MYSLENI V EVROPSKYCH A GLOBALNICH SOUVISLOSTECH
Objevujeme Evropu a svét

RVP G
Vzdélavaci
obory

Pruaiezova
témata

OBCANSKY A SPOLECENSKOVEDNI ZAKLAD

Clovék jako jedinec (podstata lidské psychiky)

Uvod do filosofie a religionistiky (vira v lidském Zivoté)

Clovék ve spole¢nosti (socidlni fenomény a procesy)

Mezinarodni vztahy, globalni svét

CESKY JAZYK A LITERATURA

Literarni komunikace (metody interpretace textu, intertextovost)

OSOBNOSTNI A SOCIALNi VYCHOVA

Poznavani a rozvoj vlastni osobnosti (mé chovani, mysleni a prozivani)

VYCHOVA K MYSLENI V EVROPSKYCH A GLOBALNICH SOUVISLOSTECH

Globaliza¢ni a rozvojové procesy (prolinani svétovych kultur, etnické, nabozenské a kulturni konflikty)
MEDIALNi VYCHOVA

Medialni produkty a jejich vyznamy

Utinky medialni produkce a vliv médif

MULTIKULTURNi VYCHOVA

Zakladni sociokulturni rozdily (etnick4, ndboZzenska a jin4 nesnasenlivost a jak ji predchézet)
Psychosocialni aspekty interkulturality

Spoluprace mezi lidmi z rizného kulturniho prostiedi

od 13 let

ZAMER

Zvysit povédomi o vyznamech slova dzihad tak, aby Zaci nevnimali pouze jeden vyznam, ktery se
nejlastéji objevuje v médiich, ale aby si uvédomovali razné podoby a byli schopni si pfedstavit kon-
krétni priklady, jak se mohou podoby dzihadu projevovat v zivoté muslim.

CiLE

e ZAk vysvétli pojem d¥ihad a s pomoci textu analyzuje, z éeho pojem vychézi.
o ZakpopiSe, jak se chipani pojmu dZihidd ménilo/méni a diivody, pro¢ se takto d&je.
o Zakzapomoci konkrétnich p¥ikladt popise rizné podoby dzihadu.
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METODY brainstorming, prace s textem (poslech, prace s textem v tisténé podobé, orientace v textu, vybér
kli¢ovych myslenek), prezentace, diskuze, analyza konkrétnich ptipada

CAS 20 min (piiprava) / 45 min (realizace)
PROSTREDI Bé&Zné zatizend ulebna.
POMUCKY Pr¥iloha 1 - O sile slova: dZihad (vytisténa pro pedagoga), P¥iloha 2 — Texty (vytiSténé jednotlivé texty

pro skupiny zakd)

Postup — metodické pokyny:

BRAINWRITING

@ 5min

1.

NapiSeme na tabuli pojem ,dzihad“ a zadame Zaktm, aby si na papir ¢i do seSitu zapsali, jak
pojmu rozuméji — co to je, co si pod timto slovem predstavi, v jaké souvislosti se s nim setkali.
Zadame také, aby uvedli aspon jeden konkrétni piiklad dZihadu.

Nasledné zaci sdili ve dvojici, co si zapsali. (Dale je mozné i sdilet ptiklady nékolika dvojic v ram-
ci celé tridy.)

VYPRAVENI O DZIHADU

@ 15 min

2.

Po ¢astech ¢teme zakdm vypravéni, které se vztahuje k tématu dzihadu (P¥iloha 1).1%° Po piecteni
kazdé ¢asti se zakd doptavame, co v textu zaznélo. Postupujeme po otazkach nize:

o Jaky je podle tecnika piivodni vijznam slova dzihad?
o Jaké dalsiviznamy tohoto slova mluvc¢i uvadi? Co si myslite o jednotliviich vijkladech tohoto slova?
o Jak se ménil viklad slova dZihad? Kdo a co vsechno p¥ispélo podle Fe¢nika k tomu, Ze viklad,

vevs

ktery je spojovany s nasilim, se stal svétové nejznaméjsim?
K rekapitulaci celého textu se nasledné ptame zak:

»  Bylo provas néco, co zaznélo, nové? Co?

e Napadaji vas néjaké otazky? Jaké?

e Jenéco, s {im nesouhlasite, k emu mate vijhrady? O co jde?
o Které myslenky vds zaujaly? Cim piesné?

165 Text Ptilohy 1 je pfepis pfednasky TEDtalk, jde o pohled novinafe Bobbyho Ghoshe. Jedna se o jeden z moznych
pohledti na vyznam a promény pojmu dzihad. Je dilezité tuto skute¢nost s Zaky reflektovat, aby nedoslo k tomu,
Ze jej budou povazovat za odborny text.
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Zakonéime prostorem k ivaze:

o Jak je moZné navratit slovu dZihad jeho piivodni vijznam — co a kdo tomu miiZe podle ¥ecnika
napomoci?
e A coby pomohlo podle vas?

. ( - Misto pred¢itani textu Prilohy 1 je mozné, aby si Zici texty samostatné piecetli a po
Q \ stranach textu si k informacim a myslenkam zaznamenali tyto symboly:

e Symbol +/ pro informace ¢i myslenky, které potvrzuji to, co uz ¢tenar védeél.

e Symbol + pro informace ¢i myslenky, které jsou nové.

e Symbol ? pro informace ¢i myslenky, které jsou nejasné, nejednoznacné, ke
kterym ¢tenate napadaji otazky.

« Symbol x pro informace ¢i myslenky, se kterymi ¢tenat nesouhlasi.

e Symbol ! pro informace ¢i myslenky které jsou pro ¢tenafte dilezité, zasadni.

(Neni nutné zadavat vSechny symboly, pedagog mize vybrat napiiklad jen 3,
zvlasté, pokud je tento zplsob prace s textem pro zaky novy.)

Nasledné se zakt ptame:

o Které informace ¢i myslenky jste oznacili kterym symbolem? Proc?
(Co jste védéli? Co bylo nové? K cemu vas napadly otazky — a jaké? S ¢im
nesouhlasite — a pro¢? Které myslenky z textu vas zaujaly — a ¢im?)

PODOBY DZIHADU

@ 15 min

3.

Doplnime informace o rtiznych podobach dZihadu. Z4ci s nimi budou nasledné pracovat.
Dulezité je popsat typy dzihadu (mizeme zapsat na tabuli):

o tzv. velky dZihad*:
> dZihad srdcem: neustdlé prohlubovani osobni zboZnosti, premdahani hi‘ichu a pokusent,
snaha stat se lepsim ¢lovékem
e tzv. ,mensidZihad":
> dZihadjazykem: SiFeni islamu misii, poukazovani na Spatnost
> dZihad rukou: charitativni a socidlni ¢innost, pomoc potiebnjym
> dZihad meéem: prosazovani islaimu nasilim, predevsim jako obrana viii nep¥iteli

Poté se zaci spoji do ¢tvefic. Kazda ¢tvefice dostane jiny pribéh (Pfiloha 2, je mozné, aby mélo
vice skupin stejny p¥ibéh & jedna skupina vice piibéhd, k dispozici je celkem 8 texttl). Ukolem
zakl bude v textu najit a oznacit vSe, co by bylo moZné povazovat za dzihad a uvést, o jakou po-
dobu dZihadu by se podle nich jednalo.

N Nejde o to, pritadit ke kazdému piikladu jeden jediny typ dZihadu — mohou se proli-
’ (gp \ nat. Podstatné je, aby zaci premysleli a uméli vysvétlit, proc¢ si mysli, Ze se k piipadu
vztahuje ten ktery typ/typy dZihadu.
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Ptiklady pak kazd4 skupina béhem nékolika minut odprezentuje pied spoluziky — popise co,
kdo, kde, kdy, pro¢ se délo a o jaky typ/typy dZzih4ddu podle nich jde a pro¢. Spoluzici se mohou
doptavat, reagovat. V ptipadé potieby dopliiujeme.

REFLEXE

® 10 min

4.

Vratime se s Zaky k jejich popisu dzihadu ze za¢atku hodiny a zadame, at se zamysli:

e covjejich pvodnim popisu dzihadu plati;
e cojejinak;
¢ jak by popis doplnili o to, co nového se dovédéli.

Nasleduje prostor pro sdileni v ramci celé ttidy.

Na zavér zaddme, at se kazdy zamysli nad svym vlastnim ,vnitinim asilim“ — Ceho chci doséh-
nout? Co za prekdzky bude potieba pFekondvat? Co mohu udélat pro ostatni...? a zapisi si to. Nemusi
nic z toho sdilet, je to soukromé. Kdo vsak chce se tiidou sdilet, mutze.

Dzihad
autorka: Lenka Krejcova

Jedna se o vyznamny termin islaimské vérouky a prava, ktery je v soucasné dobé znacné
dezinterpretovan. Casto se miizeme setkat s velice zjednodusujici a zavadéjici predsta-
vou, ze se jedna o ,,svatou valku“. Dzihad v prekladu znamena ,vSestranné asili“, ¢imz
se mysli usili na cesté Bozi. V nejSirsim slova smyslu jde o synonymum pro islamsky
Zivotni zpusob dle ptikladu proroka Muhammada. Jeho plnéni je jednou z klicovych
povinnosti muslima.

Pravni znalci rozlisuji ¢tyti typy dzihadu. Prvni, tzv. ,velky dzihad", je dZihad srdcem.
Tyka se neustalého prohlubovani osobnizboznosti, premahani hiichu a pokuseni. Zby-
vajici tii varianty jsou ,mensi dzihdd“. Jedna se o dZihad jazykem, tedy $ifeni islamu
misii a poukazovani na Spatnost, dale o dzihad rukou, ktery zahrnuje charitativni a so-
cialni ¢innost, a poslednim typem je dZihad mecéem, ¢imz se mysli prosazovani islamu
nasilim, predevsim jako obrana vici nepriteli. Dzihdd mecem tak muze mit podobu
valky, ovSem vyhradné valky, ktera je chapana jako valka za Boha, valka spravedliva.
Valka, ktera by méla jiny zamér, jakym je napriklad touha po majetku, slavé ¢i zaliba
v nasili, je zcela trestuhodna.

INFOBOX

Dzihad je pojmem mnohoznaénym a jeho vyznam se v priibéhu déjin méni. V Koranu se
termin dzihad a jeho odvozeniny vyskytuje celkem na 35 mistech a dale v ném nalezneme
zhruba 115 versu, které se k dzihddu néjakym zptsobem vztahuji. V koranském textu se
zietelné odrazi dynamika vyvoje prvotni muslimské obce nejednozna¢nymi formulacemi
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vénujicimi se tomuto vyrazu. Mekkanské siiry vyzdvihuji dzihad ve smyslu individualni
zboznosti, zatimco nésilné pojeti je odmitano. Po hidZie (presidleni Muhammada z Mekky
do Mediny roku 622) dochazi ke zméng¢, pricemz v pozdé€jsich medinskych strach se dzi-
had za sireni viry stava jednou z klicovych povinnosti.

Muslimsti exegeti vykladajici text Koranu se s touto nejednoznacénosti versi vyrovnava-
jiraznymi zpusoby. Nenasilny smér vykladu nabizi verse vyzdvihujici obranny a spra-
vedlivy boj. Dale se hovoti o dtivodech seslani, kdy se vyklad vztahuje ke konkrétni uda-
losti, kdy byl vers zjeven. Zaroven byva vyklad uzptisoben celkovému duchu Koranu,
jehoz siry jsou (s vyjimkou jediné) uvozeny basmalou'*®, odkazem na Bozi milosrdnost
a slitovnost, ktera se promita i do vykladu pojmu dzihad. MoZnosti vykladu jesté vice
komplikuji obsahlé sbirky hadithii, neziidka cilené vykonstruované tak, aby podporily
politické zajmy rtiznych skupin.

V ranych dobach se tak pojeti dzihadu nachazelo v chaotickém stavu a vznikla potfe-
ba sjednoceni jednotlivych pohledt. Od 9. stoleti, po obdobi rozsahlych arabskych
expanzi, se dZihad stal veskrze okrajovym tématem teologickych pojednani. Koncept
ospravedlnujici Sifeni viry mecem ustupuje do pozadi ve prospéch dobro¢innosti, mi-
sie a osobni ndbozenské kultivace. BEhem ktizovych vyprav je dzihad nové prehodno-
cen a je chapan predevsim jako obranna valka. V nasledujicich staletich nastava atlum
v uzivani terminu a diskuze o dzihadu hraji jen okrajovou roli.

K znovuoziveni dochazi az v 18. stoleti v souvislosti s nistupem reformniho islaimu
a obrany proti kolonialnimu pronikani. Od 20. stoleti hraje dzihad Gstiedni roli v mys-
lenkach fundamentalismu, jehoZ ideologové propojuji z kontextu vytrzené ¢asti Koranu
a sunny s Gsilim o svrzeni sekularnich rezimd a s nevrazivosti k Zapadu. Pojeti dZzihadu
jako skute¢né valky tedy mélo nejméné dvakrat v déjinach zietelnou pirevahu, a to v 7.
stoleti a dale v 19. stoleti v souvislosti s protikolonialnim odporem.

Vétsina klasickych pravniki byla toho nizoru, ze dzihad je kolektivni povinnosti, ni-
koli individualni. V pripadé napadeni ummy (obce véricich) tedy neni jednotlivec povi-
nen ji branit, je-li k dispozici vojsko. Oproti tomu moderni extremisté, jako byl Usaima
bin Ladin, prohlasili ozbrojené nasili za povinnost kazdého muslima. RGzna radikal-
ni islamisticka hnuti chapou dzihad pravé v tomto bojovném smyslu. Neziidka si ho
izvolili do svého nazvu (napi. DZzihad, Islaimsky dzihad, Laskar Jihad). Je ovSem nutné
upozornit, Ze stoupenci tohoto typu dZihadu jsou vedeni vyraznou politickou motivaci
a islam, véetné terminu dzihad, vyuzivaji predevs§im jako jednoduché ideologické klisé,
jako komunikaéni symbol, jehoZ smyslem je okamzitd mobilizace stoupencti k ¢inu.

Doporucena literatura k tématu dzihadu:

o  Kropacek, L. (2002). Islam a Zapad: historickd pamét a soucasna krize. Praha: Vysehrad.

e Mendel, M. (2010). DZihad: islamské koncepce $iFeni viry. Brno: Atlantis.
o Mendel, M. (2008). S puskou a Koranem: pojmy a argumenty soudobého islamského
fundamentalismu. Praha: Orientalni Gistav Akademie véd Ceské republiky.

INFOBOX

166 "Vejménu Boha, milosrdného, slitovného."
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REAKCE UCITELU: , Na aktivité oceriuji do hloubky a z vice stran probranou myslenku
pivodniho smyslu dZihadu — neni to pouha informace. Libi se mi také napad vztdhnout
dzZihad i navlastni isili. Rozhodovani o typu dZihddu v pFikladech z piilohy 2 bylo nékdy
obtizné, Fesili jsme to uplatnénim vice typil zaroveri. Aktivita by méla byt zarazena do
kontextu, aby se o islamu nedozvidali jen v souvislosti s dZihdadem.“

Jakub Brdi¢ko, Gymnéazium Usti nad Orlici

REAKCE ZAKU: , Hodina byla zajimavi. Odnésim si, %e d%ihad se nerovnd ndsili, ¥e po-
jem dZihad byl zneuZity a Ze i my miiZeme mit néjaky vlastni dzihad.“
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Ghosh, B. (2012). Why global jihad is losing. Ted Talks (Ted.com). Dostupné z https://
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Lenka Hrabalova, Zuzana Plachka

é) PRILOHA 1

O sile slova: dzihad

O sile slova: dzihad
(Bobby Ghosh, TED talk, 2012, kraceno)

Pro rozsahlou vétSinu praktikujicich muslima je dZzihad vnitinim bojem za jejich viru. Je to
vnitini boj proti zlozvykdim, hiichu, pokuseni, touze, chamtivosti. Je to boj o to zkusit Zit Zivot,
ktery by se idil podle moralniho kodexu, sepsaného v Koranu.

V této podobé je koncept dZihadu pro muslimy stejné tak dalezity, jako je dulezita mysSlenka Bozi
milosti pro ki'estany. Je to velmi mocné slovo, dzihad. A to je ten divod, proé¢ po stovky let po-
jmenovavali muslimové po celém svété své déti Dzihad. Jak dcery, tak syny. Ze stejnych dGvoda
ktestané pojmenovavaji své dcery Grace (milost). (...)

(pauza)

Ale v islamu vzdy existovala skupina, ktera vértila, Ze dzihad neni pouze vnitinim bojem, ale je
také vnéjsim bojem - proti silam, jez by ohroZovaly viru a véfici. Neékteii z téchto lidi véti, Ze
v tomto boji je obcas nutné chopit se zbrani. TakzZe tisice mladych muslimskych muz1, ktefi pii-
$li v roce 1980 do Afghanistanu, aby bojovali proti sovétské okupaci muslimské zemé¢, ve svych
myslich bojovali dzihad. A pojmenovali se mudzahedini, coz je slovo, které vychazi ze stejného
kofene jako dzihad. My jsme toto jiZ zapomnéli, ale v té dobé byli mudzahedini v Americe osla-
vovani. Povazovali je za svaté valeCniky, ktefi bojovali proti bezboznym komunistim. Amerika
jim dala zbrané, dala jim penize, podporovala a povzbuzovala je.

Ale uvnitf té skupiny pfisla mala skupinka, mensina v mensiné, s novou, nebezpecnou koncepci
dzihadu. V té dobé byla tato skupina vedena Usamou bin Ladinem a ten tuto myslenku propra-
coval. On povaZzoval dzihad za globalni valku, zaméfenou hlavné proti vzdalenému nepiiteli,
proti Americe. A to, jez napachal ve jménu tohoto dzihadu, bylo tak pfiSerné, tak zriidné a mélo
tak velky dopad, Ze jeho definice se stala tou, ktera ndm utkvéla v mysli — a ne jenom tady na
zapadé. Jeho definice dzihadu zacala byt pfijimana dokonce i v muslimském svété. (...)

(pauza)

164



Byl jsem pied rokem v Tunisu a potkal jsem imama velmi malé mesity, starého muze. Pfed
patnacti lety pojmenoval svou vnucku Dzihad. Doufal, Ze jméno, jako je toto, ji bude inspirovat,
aby Zila duchovnim Zivotem. Rekl mi, Ze po 11. za¥i zatal pochybovat o svém rozhodnuti. Mé&l
obavy, Ze na vefejnosti by ho mohli povazovat za propagatora bin Ladinovy myslenky dzihadu.
Vzdy v patek kizal ve své mesité a snazil se navratit pivodni vyznam tomuto slovu. Ale lidé, kteii
prisli do jeho mesity, vidéli ta videa. Vidéli obrazky letadel narazejicich do vézi a vidéli tyto véze
padat. SlySeli bin Ladina fikat, Ze tohle je dzihad a stary imam se bal, Ze jeho slova o dZihaddu
nikdo neposloucha. Nikdo nedaval pozor.

Mylil se. Néktefi lidé pozor davali, ale zjinych divodd. Spojené staty v té dobé tladily na vSechny své
arabské spojence, v€etné Tuniska, aby potlacili extrémismus ve svych fadach. Tento imam najed-
nou zjistil, Ze je v hledacku tuniské bezpec¢nostni sluzby. Nikdy mu piedtim nevénovali pozornost
- stary muz, mala mesita — ale ted ho zacali navstévovat a nékdy se ho bez okolki ptali. A vZdy na
ty stejné otazky: Proc jsi pojmenoval svou vnucku Dzihad? Pro¢ pokracujes v uzivani slova dzihad
béhem svého pate¢niho kazani? Nenavidi§ Americany? Jak jsi napojeny na Usamu bin Ladina?

TakZe pro tuniskou bezpec¢nostni sluzbu a podobné organizace po celém svété, se dzihad rov-
nal extrémismu. Bin Ladinova definice se zacala povaZzovat za pravdivou. To byla ta sila, kterou
dokézal vytvofit. A to naplnilo starého imdma obrovskym smutkem. Rekl mi, %e z mnoha bin
Ladinovych zlo¢int, tento byl podle né&j nejhorsi, a¢ se mu nedostalo dost pozornosti. Ze ukradl
toto slovo, tuto prekrasnou myslenku. Tedy on si ho neptivlastnil, spi§ ho unesl a znehodnotil
a poskodil ho. Zménil slovo dzihad v néco, ¢im nikdy nemélo byt a pak ptresvédcil nas vSechny,
Ze tohle vzdycky byl dzihad. (...)

(pauza)

Ziji ted v New Yorku. Zrovna tento tyden se ve stanici metra objevily plakaty, které popisuji dZi-
had jako kruty. (...)

Ale stejné, za vSechny ty roky, co se vénuji Sttednimu vychodu, jsem nebyl tak optimisticky, jako
jsem dnes. Vim, Ze existuji miliony, stovky miliond lidi, muslima jako ten stary imam v Tuni-
su, ktefi ziskavaji zpét toto slovo a obnovuji jeho ptvodni, pfekrasny smysl. Bin Ladin je mrtev.
Jeho definice dZzihadu muZe byt nyni vymazana. Tomuto dzihadu mizeme Fict, "Loucime se.
Sbohem." Pivodnimu dzihadu mtzeme Fict, "Vitej zpét. Hodné Stésti."

165



é) PRILOHA 2

Texty

Text 1

Faizan Peerzada a jeho Divadlo Rafi Peer projekt po 1éta propagovali divadelni uméni v Pakistanu.
Fundamentalisté jim vyhroZzovali a nutili je, aby divadlo piestali provozovat. Peerzadovi se jim
odmitli podtidit. A tak ptisel roku 2008 bombovy Gtok na jejich osmy svétovy divadelni festival
v Lahauru. Dést skla poranil devét lidi. Faizanova rodina tehdy u¢inila tézké rozhodnuti: festival
bude dalsi den pokracovat podle planu. Faizan tehdy fekl: "Pokud se sklonime pted islamisty,
budeme jen sedét vtemném kouté." Nevédéli ale, co se stane. Ptijde viibec nékdo? Nakonec pristi
den dorazily tisice lidi, aby divadelnictvi v Lahauru podpofrili.

PTisti rok ovSem ptisli kvili bezpecnostnim rizikim o vSechny sponzory. Az v roce 2009 do-
kazali na tom samém misté usporadat dalsi ro¢nik. Byl to rok, kdy se ve mésté Lahaur stalo 44
teroristickych Gtokd. Pakistansky Taliban tehdy zah4jil systematické Gtoky na div¢i skoly, které
pak vyvrcholily atentitem na Malalu Jasufzajovou. Ale Peerzadovi uspoiadali predstaveni div-
¢iho skolniho divadla "Naang Wal", muzikal v pandzabském jazyce, ve kterém divky z gymnazia
v Lahauru hraly vSechny role a ktery mél u divakd obrovsky aspéch.

Text 2

Dvaadvacetileta studentka prav z Alzirska Amel Zenoune-Zouani méla sen stat se pravnickou.
Odmitla ukon¢it studium, navzdory tomu, Ze fundamentalisté, bojujici s Alzirskym statem, vy-
hrozovali tém, kdo budou pokracovat ve studiu.

26. ledna 1997 nastoupila Amel do autobusu v Alziru, kde studovala. Jela domu stravit vecer
v ramadanu se svou rodinou. KdyZ autobus vjel na predmésti jejiho rodného mésta, zastavili
ho na kontrolnim stanovisti muzi z ozbrojené islamistické skupiny. Protoze méla Skolni batoh,
vyvlekli Amel z autobusu a zabili ji na ulici. Ti, co ji profizli krk, potom fekli véem v autobusu:
"Jestli ptijdete na univerzitu, ptrijde den, kdy vas zabijeme vSechny piesné takhle."

Nedlouho pied svou smrti fekla Amel matce o sobé a svych sestrach: "Nic se ndm, da-li Bih,
nestane. Ale kdyby stalo, musi$ védét, Zze jsme zemfely pro poznini. Ty a tata musite dal drzet
hlavu nahote." Amelina sestra Lamia piekonala sv{ij zirmutek, §la na pravnickou fakultu a dnes
je v Alzirsku pravnickou.

Text 3

Said a Chérif Kouachi byli brat#i narozeni alzirskym rodi¢im ve Francii. Jiz v mladém véku osi-
feli a snazili se uzivit narazovymi vydélky. Byli popisovani jako spise ,prilezitostni muslimové®.
Radikalizovali se v jedné z patizskych mesit, poté se zapojovali se verbovani dobrovolnikd do
rad islamskych radikalt bojujicich v Irdku a byli také podezreli z ptiprav planu na osvobozeni
nékolika teroristt. Starsi z obou bratrii navstivil Jemen, kde se setkal s radikalnim duchovnim
teroristické organizace al-Kaida. Kdyz jim obéma bylo okolo tficeti, 7. ledna 2015 zattocili na
vydavatelstvi satirického ¢asopisu Charlie Hebdo, kde postrileli dvanact lidi jako trest za to, ze
Casopis zvefejnil karikatury Proroka Mohameda. Oba bratti byli po Gtocich zastfeleni policii.
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Text 4

Sejch as-Said Hisdm Kabbani je libanonsko-americky muslim, pfedstavitel stfismu (mysticky
proud islamu). Je to jeden z nejzndméjSich svétovych muslimskych uéenct a predseda Nejvyssi
islamské rady Ameriky (ISCA). Vystudoval chemii a medicinu, Zivot ovSem zasvétil piredevsim
studiu islamu. Verejné a opakované odsuzuje teroristické ¢iny, které se déji ve svété a zneuZziva-
ni islamu teroristy. Zameéruje se na Sifeni povédomi o umirnéné, tolerantni povaze tradi¢niho
islimu. Casto opakuje Prorokova slova: , Nejvétsi dZihdd je porazit sém sebe, bojovat se zlem, které
Jje uvnit? nas.“

Text 5

Devatenactileta Ala’a Basatneh mohla mit bézné starosti jako jeji ameri¢ti vrstevnici: Skolu, las-
ky, médu, hudbu. JenZe prostiednictvim svého notebooku se aktivné zapojila do revoluce v Syrii
- pomahat koordinovat protesty, Sitit fotky a videa nebo informovat demonstranty o aktualnim
déni. Jeji pratelé Bassel, Aous a Omar jsou v samotném ohnisku déni, v zemi, kde uZ roky trva
obcanska valka. Bojuji. Vymeénili vSak zbrané za fotoaparat, mobil a internet — dokumentuji zlo-

¢iny, které se v Syrii déji.

Text 6

Khan Abdul Ghaffar Khan se narodil na pfelomu 19. a 20. stoleti do muslimské rodiny v Indii,
kter4 byla tehdy britskou kolonii. Zil v oblasti Chajbarského priismyku (v dne$nim Pakistanu,
u afghanskych hranic), kde byl Zivot pevné spjaty s chudobou, kmenovym spole¢enskym uspo-
fadanim a nasilim. Khan ovSem véril, Ze cesta k lepsimu Zivotu vede skrze vzdélani, socialni
reformy a nenasilné kampané vici britskym vladcim. Zalozil hnuti SluZebnici Bozi (v jazyce
pasté Khudai Khidmatgar), které pomahalo zajistovat lidem vzdélani, oponovalo mezikmenové
a sektaiské nenavisti, bojovalo s negativnimi sociadlnimi jevy a protestovalo vici britské nadvla-
dé prostfednictvim pokojnych protestli. Khan véril v nenasili stejné jako jeho souc¢asnik Mahat-
ma Gandhi, s nimz se piratelil a s nimz je také ¢asto srovnavan. Svij pacifismus pritom obhajoval
ucenim islaimu a piikladem proroka Muhammada. Dnes je povazovan za jednu z kli¢ovych osob-
nosti hnuti za osvobozeni Indie.

Text 7

Abdulkadir ibn Muhijuddin se na po¢atku 19. stoleti stal viid¢i postavou odboje proti francouzské
kolonialni invazi do AlZirska, které do té doby spadalo pod spravu Osmanské rise. Abdulkadir byl
silné véficim muslimem, ktery se snazil peclivé dodrzovat ustanoveni Sariy, ve svych kazanich
kladl diraz na bozi jedine¢nost (tauhid), odmital polyteismus ($irk) a inovace ve vite (bida). V pti-
padech, kdy si nevédél rady, konzultoval své podinani s jinymi muslimskymi uéenci. Striktnim
dtirazem na jednani v duchu islamu také sjednocoval rizné arabské a berberské kmeny, z nichz
se rekrutovali bojovnici, jimz velel. Ve svém boji proti pocetnéjsi a technicky 1épe vybavené fran-
couzské armadé kombinoval diplomaticka jednani s postupy guerillového boje. Abdulkadirovo

povstani bylo nakonec porazeno, v Alzirsku je vSak dodnes povaZovan za narodniho hrdinu.
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Text 8

Deen Mohammad Shaikh ptvodné nalezel k hinduistické minorité v pakistanské provincii
Sindh, ale dlouhodobé se zajimal o islam a v roce 1987, kdy jiz byl ve stfednim véku, k nému
konvertoval. Od té doby se snazi ptivést k islamu dalsi hinduisty. Nejprve ptresvédcoval vlastni
rodinné prislusniky, pozdéji se ale spojil s nékolika vlivnymi lidmi, ktefi mu pomohli jeho mi-
sijni ¢innost vyrazné rozsifit. Po novych zijemcich o islam nevyZaduje plnéni vSech povinnosti
(naptriklad jim dovoluje modlit se pouze jednou denné¢, ackoli muslim by se mél za den pomodlit
pétkrat). Détem #ik4, Ze pokud se nestanou muslimy, skonéi v pekle. Diky svym sponzortim muze
novym konvertitim k islamu z fad dospé€lych hinduistd nabizet praci, o niZ je vchudém regionu
nouze. Rik4 té, Ze si musi davat pozor, aby ¢erstvé konvertity uchranil od hnévu jejich rodin. Vice
o0 jeho presvéd¢ovacich a misijnich taktikach neni znamo, tdajné v8ak od vlastni konverze prive-

T4

dl k islamu sto tisic véticich. Jeho snem je, aby se v§ichni lidé na svété stali muslimy.
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4.11 Nabozenstvi a véda

Aktivita vede zaky k zamysleni nad vztahem nabozenstvi a védy
skrze Cetbu rtznych nazorovych textd a jejich kritickou diskuzi.

RVP G OBCANSKY A SPOLECENSKOVEDNI ZAKLAD
Vzdélavaci Uvod do filosofie a religionistiky (vira vlidském Zivoté)
obory Clovék ve spole¢nosti (spole¢enskd podstata ¢lovéka, socidlni struktura spoleénosti, socialni
fenomény a procesy)
CESKY JAZYK A LITERATURA
Literarni komunikace (interpretace textu)
DEJEPIS
- , Osvicenstvi, modernizace (promény zivotniho stylu)
Prurezova
témata OSOBNOSTNI A SOCIALNI VYCHOVA
Moralka vSedniho dne (mé hodnotové zebt¥i¢ky, moje hodnoty)
VYCHOVA K MYSLENI V EVROPSKYCH A GLOBALNICH SOUVISLOSTECH
Zijeme v Evropé (evropské kulturni kofeny a hodnoty: kiestanstvi)
MULTIKULTURNI VYCHOVA
Zakladni sociokulturni rozdily
VEK 0d 16 let
ZAMER Ptivést Zaky k zamysleni se nad vztahem mezi niboZenskou virou a védeckym poznanim, a to na
zakladé zkoumAani rtznych postoji, které k tomuto problému zformulovali vérici i nevéfici védci.
CiLE e 74k se seznami se zdkladnimi argumenty vei'ejné debaty o sluéitelnosti védy a viry.
e 74k se zamysli nad rtiznorodymi tvrzenimi, které se vazi ke vztahu védy a naboZenské viry
azhodnoti jejich opravnénost a presvédcivost.
. Z4ak formuluje, obhajuje i zpochybiiuje argumenty.
METODY Prace s textem, diskuze, $kalova rada.
CAS 20 min (piiprava) / 45-90 min (realizace)
PROSTREDI BéZné zatizen4 ucebna.
POMUCKY Vytisténd Priloha 1 - Pracovni listy (do kaZdé skupiny jeden text z p¥ilohy).

VEDA SE 4BV
WMATERTALNIM, REALNGM

SVETEM
NABOZENSTVE SVETEM
PuCHOVNIm.
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PRACE S TEXTEM, DISKUZE

1. @ 15 min

Sdélime zakGm, Ze se budeme zabyvat vztahem nibozZenstvi a védy a budeme proto zkoumat
rtzné postoje a argumenty, které k tomuto problému zformulovali vérici i nevérici védci.

Rozdélime Zaky do péti skupin a kazdé dame jeden text z Pfilohy 1 (pokud by bylo ve tfidé velké
mnozstvi zaka a skupiny by tak byly prilis velké, miizeme skupin vytvofit vice nez 5 a nékterym
z nich zadat stejné texty).

Nasledné zaktim vysvétlime princip aktivity:

Ukolem kaZdé skupiny je prostudovat si zadany text, shrnout jeho hlavni tvrzeni (kli¢ovou my-
$lenku) a oznadit v textu argumenty.’” Zaci si navzajem sdéli:

o sjakymiargumenty/tvrzenimi souhlasi, s jakymi ne;
o jaké dalsi argumenty / tvrzeni je napadaji;
o jaké otazky je k jednotlivym argumentim / tvrzenim napadaji.

Soucasti texth jsou i otazky, které slouzi jako napovéda, nad ¢im se v souvislosti se zadanymi
texty maji Zaci zamyslet. Je na zvazeni pedagoga, jestli Zakim zad4 na né odpovidat.

Ke kazdému textu je vZdy uvedena také jedna polemicka vyhrada, nad niZ se zaci maji zamyslet
a pokusit se zdivodnit, pro¢ podle nich je ¢i neni opravnéna.

Pribézné obchazime jednotlivé skupinky a motivujeme zaky v kazdé z nich, aby se aktivné za-
pojovali do vnitini diskuze. Pfipadné poskytujeme podporu.

PREZENTACE, ARGUMENTACE

@ 20 min

2.

Poté, co budou mit Zaci ve skupinach zadané texty prostudované a prodiskutované, zastupci ka-
7dé z nich

» odprezentuji své zavéry pred celou tfidou;
¢ shrnou hlavni myslenky textu a jejich (argumentaéné podlozené) nazory na néj;
e seznami tiidu s uvedenou vyhradou a s tim, jak hodnoti jeji opravnénost a proc.

V prubéhu prezentace mohou ostatni zaci vznaset své pripominky ¢i otazky, na které prezentu-
jici skupina zareaguje.

167 Pro Gcely této aktivity definujeme argument nasledovné: vjpovéd vystavéna jakozto raciondlni zditvodnéni néjaké-
ho tvrzeni.
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3.

ZHODNOCENI A REFLEXE

@ 10 min

Az skonci vsechny prezentace, nechame zaky zhodnotit, zda s kazdym z textti souhlasi, nesou-
hlasi, nebo na né€j maji smiseny nazor — naptiklad pomoci tzv. $kaly: Na prostorném misté ve ti'i-
dé vyty¢ime na podlaze pomyslnou $kalu - osu — od 1 do 10. Z4ci si na ni stoupnou podle toho, do
jaké miry s danym textem souhlasi. Nékolik zaka vzdy miZe vysvétlit, pro¢ stoji tam, kde stoji.

99

29

Skala je metoda, kterd umoZiiuje participovat i Zdktim, ktei'f nemaji vyhranéné ni-
zory — mohou si napf-. fici ,Ano, s textem spiSe souhlasim, ale s témito dvéma body
ne.“ / ,Nad timto bodem se jesté chci zamyslet.”

Uvedené cCasové dotace jednotlivych casti slouzi jako minimum. Pro barvitéjsi
a hlubsi diskuze mtGzeme doporudit vyhradit si pro tuto aktivitu i 90 minut.

REAKCE UCITELE: , Studenti se mohli sezndmit s precizné formulovanijymi texty, které
je vedly k pokusu o precizni formulaci jejich ndzorii. Mohli se seznamit s tim, Ze véda
a vira nejdou proti sobé a Ze jsou i mezi védci vévici lidé.“

David Klimes$, Gymnéazium J. Barranda Beroun

REAKCE ZAKU: , Zamyslet se nad vztahem védy a nabozenstvi bylo zajimavé, sezndmil
jsem se s riiznymi pohledy na véc. Odnasim si to, Ze aby ¢lovék mohl soudit, musi mit
dobrou znalost véci, kterou soudi”.

Text 1: Libovicky, S. (1998). Véda proti pavéddam. RNDr. Ji¥i Grygar vs. prof. Zdenék Ne-

ubauer. CRoz3-Vltava. Dostupné z: http://www.phil.muni.cz/fil/ruzne/grygarvsne-
ubauer.html (cit. 18. 4. 2017).

Text 2: Heft, J. (2007) Nabozenstv1z pohledu noveho skept1c1smu Sy51f0s cz. Do-
stupné z: http: =
vyraz= 1189079619&heslo N%Elbo%9Eenstv%ED%202%20Doh1edu%20nov%E-

9ho%20skepticismu (cit. 18. 4. 2017).

Text 3: Dawklns R (1997). Is Sczence a Rellglon‘? Sceptlcal Science. Dostupne z: http://

In-zpravy-retezove _hm (cit. 17. 3. 2017).

Text 5: Lennox, J. (2010). As a scientist I'm certain Stephen Hawking is wrong. You can't
explain the universe without God. Dailymail.co. Dostupné z: http://www.dailymail.
co.uk/debate/article-1308599/Stephen-Hawking-wrong-You-explain-universe-God.
html (cit. 20. 3. 2017).

Miroslav Libicher
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é) PRILOHA 1

Pracovni listy

Text 1

,Domnivam se, ze kiestanstvi ma s védou stejny podklad v tom, Ze buduje svou strukturu na
zakladé formalné velmi podobnych principt.

Co tim mam na mysli? Nejlépe je to vidét na matematice. Jak jisté vSichni vime ze $koly, tak na
zaCatku kazdé matematické discipliny jsou urcitd nedokizana tvrzeni, kterym rikime axiémy.
Napriklad, ze 1 + 1 = 2 nebo Ze dvé rovnobézky se protinaji v nekone¢nu apod. A kdyZ z téchto axi-
6mt potom vyvodime urcitou matematickou strukturu, tak vznikne to, co se pak u¢ime ve $kole
- to, ¢emu se Fikd matematika. Podobné principy najdete potom v zakladnich ptirodnich védach.

Atoje pravé tim, co tvori zdklad kazdé védecké metody. Vzdy mame urcité vychozi predpoklady,
které — a to podtrhuji — nejsou dokazany zkusenosti. Ty musime akceptovat jako pravdivé, aniz
bychom je mohli ovétit. Z téchto predpokladl potom budujeme strukturu fyziky, chemie nebo
biologie. Po Case se nim ta struktura mozna zhrouti, ale dokud se tak nestane, tak ji povazujeme
za soucast védy.

Podobné to funguje v teologii. Tam mame zakladni dogmata, naptiklad dogma, Ze existuje Bith a méa
urcité rysy. Z toho pak budujeme teologickou strukturu toho ptislusného naboZenstvi. A to podle pra-
videl, ktera jsou formalné (ipIné stejna jako ta pravidla, ktera pouZivime ve védé. Cili v tomto sméru
nevidim zadny piikop mezi védou a naboZenstvim. Alespori tedy ne mezi védou a kfestanstvim.

Naopak ale vidim zisadni piikop jednak mezi védou a pavédou a jednak mezi virou a povérou.
Tohle velmi vystizné charakterizoval v takovém bonmotu na pocatku dvacatého stoleti znamy
britsky spisovatel Chesterton, ktery je mozna §irsi vef'ejnosti zndm jako autor skvélych detekti-
vek o otci Brownovi. Ten jednou fikal: ,0d té doby, co lidé prestali vérit v Boha, jsou ochotni vétit
v jakoukoli pitomost.’ A to je myslim situace, v které nyni jsme.”

Prepis tvrzent astronoma Jana Grygara z rozhlasové polemiky s filosofem Zdetikem
Neubauerem, jazykova uprava — M. Libicher.

teologie — nauka o Bohu a pramenech viry vychazejici z predpokladu, ze Blih existuje

dogma — v ramci naboZenstvi jde o prvek viry, ktery je povazovan za zjeveny,
a tedy nezpochybnitelné pravdivy

Jde srovnavat postup, jakym své teorie tvori matematika a teologie? Proc¢?

Existuje podle vas rozdil mezi (niboZenskou) virou a povérou? Jak byste jej
charakterizovali?

Grygar mluvi o budovani struktury védnich obord, které se mozna ¢asem zhrouti
- lze ndbozenstvi povazovat za jiz zhroucené? Z jakych dtvoda?

Filosof Zdenék Neubauer namita, Ze v tomto pojednani Grygar ve skutecnosti
nemluvi o naboZenstvi, ale o racionalistické teologii 19. stoleti.
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Text 2

,veéda se zabyva materidlnim, redlnym svétem, nabozenstvi svétem duchovnim. Ke konfliktim
nemusi dochazet, protoZe védecka metodika je omezena jen na materialni svét, nemtize se vy-
jadfrovat k duchovnim otazkam, a na druhé strané nelze duchovni silou, resp. virou, fesit kon-
krétni vécné problémy.

[Americky ateisticky filosof Paul] Kurtz vSak trva na tom, ze pravda je jen jedina, ta védecka,
apozaduje odluku naboZenstvi od védy, etiky a statu. Kurtz pfisuzuje naboZenstvi jesté jinou nez
¢isté duchovni roli. Podle néj méa ,,nabozenska sféra evokativni, plisobivou a emotivni povahu.
NaboZenstvi je mravni poezii, estetickou inspiraci a dramatickym vyrazem existencidlni nadéje
a touhy.“ Zajimavy, ale diskutabilni je nazor fady védct, Ze naboZenska vira je pro mnoho lidi
potifebou evoluéné zakotvenou. Vzhledem k tomu, Ze takovou potiebu maji jen nékteti lidé, jde
spise o zakotveni kulturni (...).

Ke sportim ov§em nékdy dochizi, a to tehdy, kdyz se jedna sféra snazi zasahovat do oblasti dru-
hé. Takovych pfipadd je fada. Cirkevni kruhy véii, Ze Turinské platno, pla¢ici madony, zazraky
i krvava stigmata jsou realitou, prestoze jde o problémy védecky kontrolovatelné a testovatelné,
kde by rozhodujici slovo méla mit véda. Ta uz k témto témattim zaujala stanovisko negativni.
Na druhé strané nelze akceptovat snahu védeckymi metodami potvrdit nebo vyloucit existenci
Boha nebo jinych duchovnich entit a fenoménd. To patii do oblasti viry. Spravnym feSenim je
ponechat jednotlivé problémy v kompetenci ptislusné sféry. Véda a naboZenstvi ovSiem mohou
spolu komunikovat a maji pravo se k sobé navzajem vyjadiovat. Oblast naboZenstvi (nikoli viry)
je ovSem védeckému zkoumani, které nema limity, pfistupna, pravé tak jako na druhé strané je
stejné legitimni posuzovat védeckou ¢innost z duchovnich a etickych pozic.”

Heslo ,,NabozZenstvi z pohledu nového skepticismu® ze ,,Slovniku esoteriky a pavéd“
Ceského klubu skeptikii Sisyfos, autor: Ji¥i Het't, krdceno.

madona - vytvarné zobrazeni Panny Marie

v~ s

stigmata — rany na téle, které se nékterym véticim maji tvofit na mistech, na
nichz byl zranén Jezis Kristus pfi svém ukiizovani
NaboZenstvi a ptirodni védy se pry vénuji odliSnym fenoméntim a nejsou v roz-

poru. Jaky je ale vztah nabozenstvi se spoleCenskymi védami a s filosofii?

Jakymi argumenty lze obhajovat tvrzeni, Ze neni mozné védeckymi metodami
ovétrovat existenci duchovnich fenoménti? Jakymi argumenty jej 1ze zpochybnit?

Biolog Richard Dawkins v knize BoZi blud tvrdi, Ze véda a naboZenstvi jsou nevy-
hnutelné ve stfetu uz proto, Ze sama existence Boha je védeckou hypotézou, jejiz
pravdivost by méla byt ovérovana — svét, ktery vznikl z ville mysliciho Boha, je
podle Dawkinse nevyhnutelné jiny, nez svét, ktery vznikl evoluénimi procesy.
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Text 3

~NuZze, véda neni niboZenstvi a neopira se o viru. Pfestoze s naboZzenstvim sdili mnoho jeho
ctnosti, nesdili ani jednu jeho nectnost. Véda je zaloZzena na ovéritelnych diikazech. Nabozenstvi
nejenomze postrada dtikazy, jeho nezavislost na dikazech je dokonce nadsené a halasné vyda-
véana za jeho prednost. Pro¢ by jinak kfestané kritizovali nevéficiho Tomase? Ostatni apostolové
jsou vzyvani jako vzory ctnosti, protoze si vystacili s virou. Nevéfici Tom4as naproti tomu vyza-
doval dtikazy. Mozna by se z néj tedy mél stat patron védca.

Jeden z dvodd, proc¢ se setkavam s tvrzenim, Ze véda je nabozenstvim, je skute¢nost, Ze jsem
presvédcen o existenci evoluce. Jsem o ni dokonce presvédcen vasnive. Nékterym se to na pohled
mize jevit jako vira. JenZe dltikazy, které mé vedou k tomu, abych byl presvédcen o existenci
evoluce, jsou nejenom neuvétitelné padné, jsou také volné pristupné kazdému, kdo je ochoten si
je projit. Kazdy muze studovat ty samé dtikazy, kterymi disponuji ja, a pravdépodobné dojde ke
stejnému zavéru. Ale pokud mate piresvédceni, které je zaloZené Cisté na vife, nemiizu vase uva-
zovani pfezkoumat. MiZete se stihnout za osobni zed viry, kam za vimi nemohu.

V praxi samoziejmé néktefi jedinci mezi védci mohou upadnout do nectnosti viry a nékteii mo-
hou své oblibené teorii vérit tak svefep€, Ze mohou obcas i falSovat diikazy. To, Ze se to obCas
stava, ovSsem neméni nic na faktu, Ze pokud uz to délaji, délaji to s hanbou a nikoli s pychou.
Védecka metoda je navrzena tak, Ze se na to obvykle nakonec stejné piijde.

(.)

Je velmi, velmi ditilezity rozdil mezi tim, pokud jsme o nécem silné, ba i pfimo vasnive, pre-
svédceni proto, Ze jsme o tom premysleli a prozkoumali jsme dikazy, a mezi tim, pokud jsme
o nécem piesveédCeni jen proto, Ze nam to bylo vnitiné zjeveno nebo to bylo v minulosti vnitiné
zjeveno nékomu jinému a nasledné posvéceno tradici. Pfesvédcent, které je clovék pripraven ha-
jit poukazovanim na dikazy a logiku, je zkratka zcela néco jiného neZ presvédéeni, které neni
podporeno ni¢im jinym neZ tradici, autoritou, ¢i zjevenim.”

Z projevu biologa Richarda Dawkinse, pieklad — M. Libicher, krdceno.

nevérici Tomas — jeden z JeZiSovych u¢ednikt (apostol®), ktery nevéfil svédec-
tvim, Ze JeZiS po svém ukiizovani vstal z mrtvych; uvétil az poté, co JeziSe sam
vidél a sahl sina jeho rany

Jakymi argumenty lze napadnout tvrzeni, Ze absence diikazl je v nibozenstvi
pokladana za ctnost?

Dawkins jako zdGvodnéni naboZenské viry uvadi osobni duchovni prozitek a tra-
dici. Jaké jiné dvody muze ¢lovék mit k tomu, Ze vyznava néjaké nabozenstvi?

Nékteri védci (naptriklad astronom Jan Grygar) namitaji, Zze i véda pracuje
s predpoklady, které jsou automaticky povazovany za pravdivé, aniz by byly do-
kazovany. Védci naptiklad casto vychazi z presvédceni, Zze kazdy déj je nasled-
kem néjaké pri¢iny. Neni v§ak mozné dokazat, ze vSechny déje maji svou ptic¢inu.

174



Text 4

»Podstatné je to, Zze nabozenstvi znamena pro rtzné lidi spoustu rtznych véci. Naptiklad je ob-
rovsky rozdil mezi oby¢ejnym ¢lovékem a teologem. Mate naprostou pravdu, Ze vétSina lidi ne-
dokaze vysvétlit evoluci, i kdyZ nejsou proti ni; ja bych k tomu dodal, Ze podobné i vétSina véii-
cich vdm nedokaze Fici, o ¢em se piSe v bibli, i kdyz si mysli, Ze s tim souhlasi.

Pii nedavném prizkumu v Anglii se dokonce ukazalo, Ze pies padesat procent lidi, kteii zaskrtli,
ze jsou kiestané, po dal$im dotazovani vyslovili nesouhlas se v§emi tradi¢nimi body kiestanského
uleni. A i kdyz se jich pak zeptali, pro¢ se tedy identifikovali jako kiestané, odpovédéli: No, pova-
Zuji se za slusného ¢lovéka. Takze si myslim, Ze pro spoustu lidi je ndbozenska vira prosté jen tohle.

(...)

No a spousta lidi, ktef'i o sobé fikaji, Ze jsou vérici, jsou spis jen deisté; pozoruji ten nas podivuhod-
ny vesmir a mysli si: Hm, pro tohle musi byt néjaky divod, za tim v§im musi existovat cel. Jejich
btih je cosi jako EinsteintGv btih nebo Spinoziv btih a jejich naboZenstvi je prosté oslava jakéhosi

vv/s v

radu, o némz véri, ze ve vesmiru existuje, aby jim jejich vlastni existence neptipadala nesmyslna.

(.)

Vsechna tvrzeni o slucitelnosti naboZenstvi s védou jsou trikem ze strany teologu, protoze vse sa-
moziejmé zavisi na tom, jak definujete slovo ,naboZenstvi“. Pokud je definujete dostate¢né Siroce
jako vagni deismus, tak pak jsou jisté sluitelné. Ale vétSina lidi se nepovazuje za vagni deisty,
nybrz identifikuji se s nékterym z dominantnich svétovych naboZenstvi, jako jsou kiestanstvi,
islam ¢ buddhismus. Vyslovuji specificka tvrzeni jako ,,Mohamed vstoupil na nebesa®, ,, Jezis vstal
zmrtvych”a tak podobné — at uz jim doslova véfi, anebo ne. Tak jako tak, tohle neni vagni deismus.

[Jsou to] specificka tvrzeni o faktech, ktera jsou vSechna nepravdiva. Takze ¥ici, Ze ndbozenstvi a véda
jsou slucitelné, je neuptimné. Lidé fikaji, Zze se nemame dotykat nabozenskych citti, a ja souhlasim,
Ze to nemusime dé€lat za kazdou cenu — samoziejmé s vyjimkou piipadd, kdy ty city plodi omyl.

Viytiatky z rozhovoru s fyzikem Lawrencem Kraussem.

teologie — nauka o Bohu a pramenech viry vychazejici z predpokladu, Ze Bih existuje

deismus - presvédCeni, Ze Biih je sice tvlircem svéta, ale do jeho chodu jiz nijak
nezasahuje; ¢lovék byl tedy Bohem stvoien, ale ve svém Zivoté je na ném nezavisly

Jaké mohou byt divody k tomu, Ze lidé véi1, aniz by sva nabozenstvi dobie znali?
Existuji zptisoby, jak se mohou vérici vyporadat s citovanymi tvrzenimi (,,Moha-
med vstoupil na nebesa“, , Jezi$ vstal z mrtvych“) a nedostat se pritom do rozporu
s védeckymi poznatky?

Matematik a filosof John Lennox #ik4, Ze véda dovede ptirodni jevy zkoumat,
ale ze své podstaty neni schopna odpovédét na otazky tykajici se smyslu jejich
existence. Nabozenstvi pomaha zodpovidat pravé tyto otazky, které stoji mimo
oblast zajmu védy.

175



Text 5

»,Promé, jakozto vériciho ki‘estana, krasa védeckych zakont jesté posiluje mou viru v inteligent-
ni, bozskou tvorivou silu. Cim vice rozumim védé, tim vice vé#im v Boha, nebot musim Zasnout
nad rozsahem, dimyslnosti a celistvosti jeho stvofeni.

Davod, pro¢ v 16. a 17. stoleti tak prudce vzkvétala véda, spocival pravé v presvédéenti, Ze Cerstve
objevované a formulované piirodni zakony odrazeji vliv bozského ,zakonodarce'. Jednim ze zaklad-
nich pilita kfestanstvi je vira, Ze vesmir byl stvofen dle racionalniho, inteligentniho planu. Namis-
to toho, aby byla v rozporu s védou, kiestanska vira ve skute¢nosti dava perfektni védecky smysl.

(..

Navzdory tomu, Hawking, stejné jako mnoho jinych kritiki naboZenstvi, chce, abychom véfili,
Ze nejsme ni¢im jinym nez nahodnym shlukem molekul, kone¢nym produktem procesu beze
smyslu. Pokud by to byla pravda, podryvalo by to smysluplnost naSeho studia védy. Jestli je nas
mozek skute¢né vysledkem nefizeného procesu, pak neni Zadny davod véfit v jeho schopnost
sdélovat pravdu.

Zijeme v informa¢nim véku. Kdy# vidime nékolik pismen z abecedy, jak nakresleny v pisku da-
vaji dohromady naSe jméno, automaticky je povazujeme za vysledek prace inteligentniho ¢inite-
le. O kolik vétsi je pravdépodobnost, Ze inteligentni tviirce stoji za lidskou DNA, kolosalni biolo-
gickou databazi, ktera neobsahuje méné nez 3, 5 miliardy ,pismen‘?

(...)

Hawking si téZ mysli, Ze potencialni existence jinych forem Zivota ve vesmiru podryva tradicni
nabozenské prresvédéeni, Ze Zijeme na unikatni, Bohem stvorené planeté. Jenze nemame zadny
dtkaz, ze jiné formy Zivota existuji a Hawking rozhodné zadny neptedklada. Vzdy mne fascinu-
je, kdyz ateisté obhajuji moznost existence mimozemskych forem Zivota, ale zaroven rezolutné
popiraji moznost, Ze ve vesmiru existuje ohromna inteligentni bytost jménem Bih.”

Z polemické reakce matematika Johna Lennoxe na tvrzeni fyzika Stephena Hawkin-
ga, Ze Biih neexistuje, preklad — M. Libicher.

inteligentni plan - piedstava, Ze vesmir a Zivot nevznikl na zdkladé nidhodnych
procest, ale byl zamérné stvoien myslici bytosti

P#in4si naboZenstvi uzitetné poznatky ¢i odpovédi, které nemiiZe piinést véda?
Jaké?

Pomah4 predpoklad existence Boha 1épe pochopit otazku smyslu existence ves-
miru? Pro¢?

Skupina australskych védcti vydala prohlaseni, podle kterého predstava inteligent-
niho planu nespliuje kritéria kladena na védecké teorie — vycitaji ji, Ze neni tes-

ST

tovatelna pozorovanim ¢i experimentem nebo Ze nepiinasi zadné nové poznatky.
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4 Aktivity do vyuky

Zdroje aktivit jsou uvedeny u kazdé aktivity zvlast.
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